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FELSEFE 


1. C NİTE - FELSEFEYLE TANIŞMA 


Nnl: Mk iki iinif.'^dcn. l‘3*)‘>-2r)l I firası gerçekleşen 
ÖSS smavlannda toplam 53 soru sorulmuştur. 

A. FELSEFEYE GİRİŞ 

1. Felsefenin Anlamı ve Alanı 

Felsefe kelime anlamı olarak Philo (sevgi) ve Sophıa 
(bilgelik) kavramlannm birleşmesinden meydana 
gelmiştir. Bu manasıyla felsefe “Bilgelik Sevgisi” 
demektir. Felsefenin anlamı konusunda her filozof 
kendince bir tanım yapmıştır Aristoteles felsefeyi 
var olanın ilk temellerini ve ilkelerini araştıran bir 
bilgi”. Jaspets “hep yolda olmak”. T. Hobbes “felsefe 
yapmak doğru düşünmek" diye tanımlarken, kimi 
felsefecilerde felsefeyi "soru sonna sanalı”, ‘‘Bilgece 
yaşauıııı yollama öğrenmek ve öğıetmek” diye 
tamıulanuştıı. 

Filozof ise bilgiyi arayan, ona ulaşm^ak isleyen 
kışıdır, rilozof. hayatın anlamını bulmaya çalışu*, 
edindiği bilgileri yetersiz bulur ve sürekli bir arayış 
içerisinde olur Uu arayışında hep eleştiri yapar. İnsan 
yaşamını ilgilendiren her şey hakkında akıl yüriıriıp 
bunları felsefi problem konusu yapar, halta apaçık ve 
doğru olduğunu bildiğimiz şeyleri hile sorgular. 

Felsefenin üç ana konusu vardır; bunlar varlık 
(ontoloji), bilgi (epistemoloji) ve değerler (alcsiyoloji; 
elik ve estetik) 

Felsefeyi kunularma güre şu alt dallara 
ayırabiliriz; bilgi (epislemoloji;, varlık (ontoloji), 
ahlak (elikl. sanal (estetik), din. siyaset ve bilim 

2. Fctvrfeniiı Doğuşu 

Felsefe ilk olarak M.ö. 7.yy'da lyonya uygarlığında 
önemli bir licaıel nterkezi ve liman kenti ulan 
Milelos (.Milet) kentinde onaya çıkmıştır, iyonya’dau 
önce -Misil, Mezopûtaıııya, (fin, Huıdıstaı; ve 
l'üıkleıde önemli düşünce sistemleri vardı Fakat bu 
düşüncelerııi yapıla-iııda dım ve mistik (mitolojik) 
bğcirr yer aldığı için felsefe düzeyine 
erişememişlerdir, lyonya düşiinec sisteminin felsefe 
Olarak nitele.nılirilmesinin tenvl nedeni, dıışimcc 
sisteminin dini ve mirnlojtk açıklamalar içermeyip 
akla dayalı olmasıydı. 

Varlıklarla, insanla alakalı sistemli ve yalnızca akla 
dayanan ilk düşünce sistemi lyonya'da ortaya 
çıkması tesadüf değildi; Mezopotamya. Mısır, Iran ve 
Fenike kültürlerinden etkilenmiş olan Milet kenti 
tanm ve denizciliğin geliştiği oldukça işlek liman 
kentidir Ekonomik yapınır, ileri düzeyde olması, 
bilgi birikiminin varlığı ve hoşgörüyü de beraberinde 
getirmiştir. V'ani Milet kentindeki ortam ferklı inanç 
ve düşütKeleıe izin verecek kadai hoşgörülüydü. 


Bu elverişli ort.am Thalcs gıhi diişlımirlcrin çıkmasınn 
olanak hazırlamıştır. Thalcs uMÖ 624-546) ile 
başlayan bu sılrcçtc, doğal olaylar yine doğa) 
nedenlerle açıklanmaya çalışılarak insan aklının 
yeterli olduğu inancı sağlanmaya çalışılmıştır. 

Tüm bunlara göre felsefenin ortaya çıkabilmesi bazı 
şartlara bağlı olarak gerçekleşmiştir: 

■ Yüksek refah düzeyine ulaşılmış olması gerekir 
(Boş zamanlann olması gerekir). 

• Kültürel zeıgjinligin (bilgi birikiminin) olması 
gerekir. 

• Farklı inanç ve düşüncelere izin verecek hoşgörü 
onamır.ın olması geıekn. 

• Diğer bir önemli etken ise insan faktorüdüı. Bu 
insan faktöıü, kişinin meta.k duymasıdır 

İşte bu şanlar ûızlasıyla tyonya'da okluğu için felsefe 
ilk olarak burada ortaya çıkiTuşlır O dönemde bu 
koşulu ilk gerçekleştiren kişi do Miletli Thalcs’tir. 
Thalc.s yunan dini ve mitolojisinin açıklamalarıyla 
yetinmeyip altla dayalı açıklamalar yaparak evrenin 
ilk ana maddesi (.Arkbe) sorununa cevap aramıştır. 

B. FELSEFENİN DİĞER ALANLARLA İLİŞKİSİ 

1. Felsefenin Bilimle ilişkisi: Her ikisi de evreni, 
insanı, olguları anlamaya çalışır ama aynı yöntemi 
kullanmazlar. Felsefe bunları akıl ile açıklam.aya 
çalışırken, bilini ise deney ve gözlemi kullananık 
açıklamaya çalışu. Bilim bazı kesin sonuçlara 
vaı.ııayı hedefler. Felsefede deney olanağı yoktur. Bu 
nedenle kesir, sonuçlara varamaz, sonuçlan 
vatsayunsaldır. Felsefe konularını bütüncül 
yaklaştm.la incelerken, bilim konularım inceleme 
alanına göre parçalara ayırarak inceler. Felsefede 
bilimdeki gibi maddi bir faydacılık anlayışı güdii.mczt 

2. Felsefenin Dinle İlişkisi; Felsefenin konusuna 
giren bazı sorunlar dinin de konulan arasında yer alır. 
Mesela Evren ve insanın yaratılış konusu hem 
felsefenin hem, de dinin konusudur. Felsefenin temeli 
insan düşüncesidir. Felsefi bilgiler özgür düşünce ve 
akıl yoluyla elde edilir. Eleştiıeldk. Dia ise ilalıi 
temellere dayanır. Dini bilgiler vahiy yoluyla elde 
edilir. Bu yüzden tartışmaya açık değildir (do.gmaı.k). 
Sonuçları kesindir, zaman içerisinde değişmez. 

3. FelscTcnin Sonatla İlişkisi; Felsefede sanatla 
özneldir. Her ikisi de dünyayı ve evreni anlama 
çabasıdır Felsefenin amacı doğruyu bulmalrtır. 
Felsefe birtakım genellem,elere varmaya çalışır. 
Sanatta hiçbir şey doğru veya yanlış değildir. Sanatta 
ise amaç güzeli bulmakur. Sanat genel lem.elere 
varma ihtiyacı taşımaz. Felsefe akla, sanat ise 
duygulara, duyulara ve sezgilere dayanır. Felsefe var 
olana ilişkin eleştiıel tavır sergilerken, sanat var 
olana ilişkin beğeni duygusunu lıaıekete geçir ir. 
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FELSEFE 


1. C NİTE - FELSEFEYLE TANIŞMA 


r. FF.T.SEFF - H İKİM F.T İl .İSKİSİ 
Vjırlık, bilgi vc dcğor ii/’crin:’ 'am vc Nihin bir 
hiIgivE ulaşılr-asına hikmet ı[bilgclil</sophıa; denir. 
Hikmt'I, bütün elan bilerlerin esa^mı bilmektir 
Hikmet tümel bir bilgidir, yani her jeyi lotşatan 
bilgidir. Fekefe ke böyle bir iddiada değildir. 
Felsefede sorgulama esastır, felsefe hikmete ulaşma 
amacında değildir. Felsefe, hikmeti sevme ve ona 
yönelme anlanunda bir bilgidir. 

Ç. FELSEFİ DÜŞÜNCENİN NİTELİKLERİ 
Felseiî düşünce, insanın merak ve hayretine bağlı 
olarak suru sormanın soiiulu olun ve insanla, insan 
yaşamıyla ilgili problemlere karşı eleştirici ve 
soıgıulayıeı bir düşünce türüdür. Felsefi düşünceyi 
özUnısemis kişiler dogmatıkJıği aşan, önyaıgıh 
olmayan ve olaylaıa geniş ayıdan bakan kişilerdir. 

■ Felsefi düşüncede .sorular cevaplardan dalıa 
önemlidir. Çünkıi felsefede verilen cevaplar son 
ve kesin cevaplar değildir, fiiınd.m dolayı bıı 
somlara cevap arayışı her /.aman kesntisır, 
devam eder (üzül. 

• Felsefi düşünce rcflcksif bir düşüncedir 
(Düşüncenin kendi üzerine tekrar yönelmesi 
refleksif düşüncedir). Yani felsefi düşünme 
sadece sorgulananı tek taraflı düşünme değildir. 
Aynı zamanda sorgulamanın kendisini veya 
sorgulama sun'jcunu da sorgulamaklır. Bu yifi 
yünlü bir düşünmedir. 

• Felsefi düşünce, eleştirici ve soıgulayıcı biı 
düşüncedir 

■ l'elsefi düşünce akla dayanan bir düşüncedir, 
l'elseti düşüncede ortaya konulan önermeleri 
doğnılama, yanltşlama olanağı yoktur. Çünkü 
önermeler bilimde olduğu ğibi ölgnlarla test 
edilerek tlöğnılanamaz Felsefi riüşuneede ortaya 
konan önermelerde kendi içir, tutarlı olması 
aranır. 

■ Felsefi düşünce tcmellendirnıcye dayalı bir 
düşüncedir 

• Felsefi düşüncenin analiz l çözümleyici) ve 
sentez (kuıncu) gibi işlevleri vardır. 

• Her lelseli düşünce, o düşünceyi ortaya atan 
ftlnzöfıın özgıin gonişıidür. ftn nedenle felsefi 
düşıınee özneldir. 

• Her şey felsefenin konusudur. Bu nedenle felsefi 
düşünce ele aldığı konular açısından evrensel 
bir düşüncedir. 


D. FELSEFE - Y.VSAM İLİISRİSİ 

Felsefi tavır hayatı ve hayata dair her şeyi 
sorgulamayı ve göninenlerin ardındaki gerçeği 
aramayı gerektirir. Bu tavır felsefeeiyi diğer 
insa.nlanitın farklı kılar. Sokrates in de ifade ettiği gibi 
sorgulanmayan hayat yaşamaya değmez. İnsan, 
merakım giderme, evreni ve yaşamın anlamını 
sorgulamaya ihtiyaç duyar Aristoteles'te bunu şöyle 
ifade eder: “"Bütün insanlar dağalan gereği bilmek 
ister'. Felsefi sorgulama sayesinde insan bir seylenn 
farkında olabilir ve böylece insan yaşamını 
anlamlandırır. 

Hayatın ar.lamiina dair sumlar hem geçmişle hem de 
günümüzde büyük düşünürler tarafnıdan hep 
soıgulaunuştıı. tasanı diğer varlıklardan aynan ve 
insanın en önemli özelliği kendine dönük düşünmeyi 
yapabilmesidir İnsan kendi üzerine düşünür, kendi 
için meraklanır ve kendi yaşamınm anlamını 
sorgular. 

İnsan olcbilcrcğınin açıkça bilincinde olan tek 
canlıdır Bu .dnnım insanda gcıginlik yaratır. Fin 
nedenle öleceğim bilen insan, insanın anlar'u. 
y.sş.amtnın anlamı üzerin? stireklı somlar sormuştur 

E. FELSEFE - DİL İLİŞKİSİ 

Dil. insanlaan kendisini ifade eniği ve birbirleriyle 
anlaşmasını sağlayan en kullanışlı, en gelişmiş ve en 
önemli araçtır. Yani dil, iletişim, anlatma ve anlama 
aracıdır iletişim ve anlaşma olmazsa insanlar bir 
araya gelerek loplumu oluşmra-mazlar. 

Felsefe bir lakım önermeler kümesidir. Bu öneniKİer 
kümesi dil ile ifade edildiğinden, feEefe ile dil 
arasında sıkı bir ilişki vardır, [asanlar dil aracıhyayla 
bir bağ kuraı . lusaıı oluıaıun en önemli özelliği ''dil’ ı 
kullanmaktır Dil ile heılıangi bir zilonsel taaliyel 
açığa vuruluı, yanı zilim hayatııuız dil üzerme 
kurulmuştur. 

İnsan, diğer varlıklardan "akıllı-düşıincn" nlrnasıyla 
da ayrılır. Dıışıinme ile dil arasında yoğun bir ilişki 
vardır Dilin sağladığı sısyııt dıişıinmc güeıi insanın 
kendi dışındald gerçekliği kavnmlaştırmasında. 
çevreyle ilişki kurmasında en önemli etkendir. 
Gerçekliği algılayışımız da dil sayesinde 
mümkündür. 

Dil olmadan insan bilgi. tekniL sanat, felsefe gibi 
ürünleri ortaya koyamazdı. 

Dil ile felsefenin çok yoğun bir ilişki içinde olması 
sebebiyle dil felsefesi disiplini ortaya çıbıııştır. 
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FELSEFE 


2. ÜNİTE BİLGİ FELSEFESİ 


Kil (;i h:i.skhksİ\İn am ami vk konusu 
Bilgi nedir? sorusunu temele alan felsefe dalına bilgi 
felsefesi (epistemoloji) denir. 

Bilgi felsefesinin konu.su; insan bilgisinin yapısı, 
imkânı, kaynağı. blçUileri. sınırlan ve değerleridir. 
Bilgi felsefesinin daha çok üzerinde durduğu ana 
konu doğru bilginin imkânı ve kaynımı nedir? 
sorunudur. 


B. BİLGİNİN TANI MI VE OLUŞUMU 
Bilgi: Özne (suje) ile nesne (obje) atasında kumlan 
ilişkidir. Dalla açık bir ifadeyle öznenin (sujenin) 
nesneyi (obieyıi yorımılamasıdn. üb|e hakkında bir 
yargıda buiunnıası veya açıklama yapmasıdır. 

Bilgi aktlan: Bilgi sadece sujenin objeyi algılaması 
ile onaya çıkmaz İnsan zihninde bilginin oluşmasım 
sağlayan, suje ile obje arasır.dalsi ilişkiyi kutan bağlar 
vardır. Bu bağlara bilgi akdarı denir. Yani bilgi aklı, 
özneden objeye bilinç etkinliğidir. 

Bilgi aktlannın başlıealan: algılama, düşünme, 
anlama, açıklarraı akdarıdır. 

4/gr ukU : Algı aktı, bize çevremizi nınılır ve biz 
çevremizdeki şeylere önce algı aklıyla yöneliriz. Algı 
aktı duyu organlarımızın görme, işitme, koklama, 
dokunma, tat alma gibi işlevleri ile gerçekleşir. Algı 
aktı suje ile son'uı varlıklar antsında bağ kurabilir. 
Mesela limonun e.kşiliği bilgisine algı aktıyla ulaşırız. 

lliisiiıımc aklı : Düşünme aklı sadece gözle görünür 
elle tutulur (somut) varlıkları içine almaz. Sayılar, 
kavramlar, geometrik şekiller gibi soyut varlıkları da 
k.ıpsar. Yani düşünme aktı tüm varlık alanlarını içine 
alır. Çevremizdeki her şey reni varlık ainnmn aittir ve 
algı arkıyla bilinebilir. Sayılar, geometrik şekiller, 
cebir denklemleri gibi ideal varlık alanma ait olan 
şeyler ise anrak düşünme aktıyla kavranabilir. 

tııtanm aktı ; .'Vnlama aknyla özne, gerçekleşen bir 
olgunun ne malssatla yapıldığını kavrar. zAr.lama aktı, 
doğruyu bütünüyle sezgisel ya da zihinsel olarak 
kavranıaklır Örneğin; 'Senin güzlerinden üzgün 
olduğunu anladım." 

.^ıkiamu a^: öznenin nesne hakkında edindiği 
bilgileri nedenleriyle, gerekçeleriyle veya kanıtlanyla 
adım adım anlaşılmasını sağlar. Açıklama ınanlıksal 
bir bilgi tülü olup, biı şey lıakkında ilk bilgiden 
kalkarak adım adım son bilgiye doğtu giden bir sıra 
içerir. (Dmeğın, havaya atılan taşın yere düşme 
hılgisinm yer çekimi kanunuyla belirtirker açıklama 
aktım kullanırız 


r. BİLGİ TÜRF.F.Hİ 

1. Gündrlik Bilgi: tra.anlann gnndelik hayatında 
sıradan dcncymlcri sı'ımu'iında elde ettikleri sıradan 
bilgidir ("Vnegin havanın Nılıırlanmasına veya 
romatizma ağrılanr.m artmasma dayar.arals yağmurun 
yağacağım ileri sürmek. 

• ICayııağı kişinin algılan. gözlemleri ve 
deney illileridir. 

• Yönremsiz olarak elde edilir Sistemli değildir. 

• Basit düzeyde neden-Sıomıç ilişkisine dayanır. 

• Özneldir, bn nedenle gene.l-geçer değildir. 

• DoğruInğn kesin değildir. 

• Pratik faydaya yöneliktir. 

2. Dini Bilgi: Tannyı ve Tannyla ilişkisi olan evreni 
açıklamaya çalışan bilgi türüdür. 

■ Dini bilgide öznenin (sujenin) objesi kutsal 
kitaplar, vahiyler, peygamberlerdir Bu bilgilet 
inanç aracılığıyla oluşturulur. 

■ Vahiye, kutsal kitaplara ve peygamberlere 
dayanır. 

• Eleştiriye açık değildir (dogmatiktir). 

• Kesindir ve zaman içerisinde değişmez. 

• Emreder ve itaat istet. 

• -Amacı iıısanm manevi (iç) yaşantısına ışık 
tutmak ve toplumsal yaşamı düzenlemek. 

3. Teknik Bilgi: Teknik, doğadaki nesneleri 
insanlara yararlı araç gereç haline getirme 
etkinliğidir. Bu araç gereçlerin yapımınm bilgfei 
teknik bilgidir. Bilimsel ve gündelik bilginin pratik 
alana uygulanması sonucu oluşur. Yani kaynağı 
gündelik ve bilimsel bilgidir Örneğin ateşin. 
tekerleğin, pusulamn icadı, otomobil ve bilgisayann 
oluşturulması teknik bilgidir. 

• .Araç, gereç yapımına ve kullanımma day anır. 

• Faydaya yöneliktir. 

• Bilimsel gelişmeyi hızlandırır. 

• Yaşamı kolaylaştırmayı amaçlar Yani insanın 
doğaya egemen olm.asmı kolay laşlmnayı ve 
ır.samn doğadan daha venmiı lâydalanmasım 
sağlamayı amaçlar. 

4. Sanal Bilgisi: Sanatçının, yaratıcı hayal gücü ile 
nesnelere yönelip, onları farivlı biçimde 
yorumlamasıyla oluşan bilgidir. 

• Kendin.” özgü dili varılır. 

• Snbjekliflir (özneldir). Bu yıızrien eleştiriye 
açıktır. 

■ .Akıldan çok duygulara ve sezgilere dayanır 

• Doğruluğu veya yanlışlığı yoktur. Burada var 
olan gerçeklik kişisel vc öznel gerçekliktir. 

■ Sanatçının amacı güzele ulaşmaktır. Fayda amaeı 
güdülmez. 

• Birikimli olarak ilerler. 
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FELSEFE 


2. ÜNİTE BİLGİ FELSEFESİ 


S. RilimsrI Bilgi: Bilimsel yönlrm ve nsnllerle 
doğtulanmasinm mümkün olduğu en güvenilir 
bilgidir. Olguları, toplumu ve insanı araştırma konusu 
yapar. 

■ Evrenseldir; İnsanlığın ortak mirasıdır. Herkes 
bilime katkıda bulunabilir. Bu nedenle bilim 
herhangi bir bireyin veya ülkenin lekelinde 
değildir. 

• Genel gcyer ve kesindir. Bu nedenle sunuylan 
bakmandan da evıenseldir. 

• Buik.mli olarak ilerler. 

• Olanı inceler ve olması peıefcenleı hakkında 
01 ^ölüde (calır.'Jnde) bulunur. 

• übjektittir (nesneldir): Duygu vs önyargılardan 
bağımsızdır 

• Tekrarı,mabilir: aynı koşullarda aynı sonum 
verip yinele.ne.hilir 

• Tutarlı vc gcçcrlidir. 

• Sistemli vc düzenli bir Mlgıdir. 

• Gözlem vc deneye dayanır. 

• Ncdcr.scllik vc determinizm ilkelerine dayalı 
açıklamalar yapar. 

■ Varlığı parçalara bölerek inceler. 

Bilimler konu ve yöntemleri bakımından üç gruba 
ayrılır: 

u) Furmel bilimler (ideal bilimler): Manük ve 

Matematiktir. Ele aldığı konular doğal dünyaya 
ait olmayıp düşünce ile üretilen soyul 
kavramlardır. Metot olarak da tümdengelime 
dayalınlar. 

b) Doğa bilimleri: Konusu doğa ve doğa 
olaylaııdıı. bizık. Kimya, Biyoloji gibi 
bılinıleıdıı. Doğa bilimleri olguJaıı ele alır, 
yöntem olarak daha çok tıimev;mmı kullanmakla 
beraber, hındengehmi de kullanır. Determinizm 
ilkesine açıklamalannı dayandırırlar. 

c) İnsan (beşeri) bilimleri; İnşam komi .“dinen 
bilimlerdir. Psikoloji. Sosyoloji. Antropoloji. 
Tarih. Coğrafya, Siyaset bilimi. Dil bilimi gibi 
bilimlerdir. Doğa bilimlerinde kullanılan 
mctoilan kullanmakla beraber, istatistik, 
belgelenn incelenmesi gibi farklı nretotlarda 
kullamlır. 


6. Felseli Bilgi: Eleştirel düşünme sunucu ortaya 
çıkan bilgi lürüdCir tnsanın varlık, bilgi ve değerler 
hakkında aklıyla ortaya koyduğu genel düşüncelere 
dayanan bir bilgidir. 

• r.leşlireldir (sorgulayunflır). 

• .'Çkıl ve manbk ilkelerine dayalıdır. Hu yıizden 
sistemli ve tutarlı bir bilgidir. 

• r.le aldığı konular bakımından evrenseldir. 
Çünkü ele alınan konular tüm insanlığa ait ortak 
konulardır. Ayrıca her şey felsefenin konusudur. 
Bu yönüyle de evrenseldir 


• Sonuçları bakımından sııbjektiftir lözneldm). Bıı 
yüzden ortaya koyulan görüşler Idşiden kişiye, 
d^işir. Yani kesinliği yoknır. 

■ Birleştirici ve bütünleyicidir: Ele aldığı konuları 
bir büıün olarak kavramaya ve açıklamiaya 
çalışır. 

• Yığıluııdıiriken (küınülalif) fakat ilerlemeyen bir 
bilgidir (Çünkü açıklamalarında bitmişlik ve 
kesinlik yoktur). 

• Olması gerekenden lıaıeket eder. 

• Yarar amacı güdülerek yapılmaz 

• Sorular yaıııtlaıdaıı dalıa önemlidir. 

• Kendiut yenileyebilin Felsefe İriçbır konuda son 
sözü söyleyemez. Ortaya koyulan bilgilerle ilgili 
her atı yeni bir felsefi açıklama mümkündür. 

Ç. BlLGt felsefesinin TEMEL KrVVILV.MLARI 
SujelOznc): Bilmek isleyen vailıfc. Yani insan. 

Obje (Ne-sııc): B.linmek için yönelileiıeu nesne 
Bilgi: Su|e ile obje arasında kuıulan bilinçli dışkı 
sonııen orray.a çıkan linin. 

Gerçeklik: Dıişıınrerien bağımsız olarak v.ar olan bir 
durum, olgu veya nesnerlir. Cıerçeklık, v.arlığın bir 
özelliği veya var oluş tarzıdır (’jmeğin taşın sertliği, 
pamuğun yumuşak olması. 

Doğruluk: Bir yargının gerçeklikle uyuşmasıdır. 
Yani bilginin nesnesi ile örtüşmesidir. Örneğin 
dışanda hava sıcak dediğinizde dışarıda gerçekten 
hava sıcaksa doğru, sıcak değilse yanlıştır. 
Temcilendimıc; Ortaya atılan bir düşünce, iddia 
veya bilgi için dayanak, temel bulma işlemidir Yani 
onu ispatlama, kanıtlama işlemidir. 

D. UİLtâ l ELSLFESİ-NİN l EMEL SOKLLAKI 

Bilgi kuramının temel soıulaıım ıkı gmpta 
toplayabiliriz: 

1 . Bilginin kaynağına vr nlçıMünr ilişkin sorular; 

Bilgimiz ne.mıien gciiyor, kaynağı nedir? 

.\cabu bilgilerimiz doğuştan mıdır? Yoksa 
sonradan m: kazanılır? 

Sonradan kazanılıyorsa. bunda rol oynayan 
faktörler nelerdir? .'Vkıl mı, deney mi. sezgi mi. 
yoksa duyumlar mıdırî 
Doğru bilginin ölçülü nedir? 

2. Bilginin değerine ilişkin sorular: 

Genel-geçer doğru bilgi var mıdır? 

Bılgıleıimızıu suiın nedir? 

İnsan aklı her şeyi bilebilir mi? 
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E. MAM IK 

Dognı hilgiy? ıılfijtr.ak için dıişıincclcr nraı^ındnki 
ilijki vc diizsni yöncrcn ilke ve yasalnn napinyan alnn 
n-antıklır Mantık doSnı diişımmenm kuralInrmı 
koyar ve ilkelerini saptar. Bilgi kurarnı. bilginin 
objesi ile uygunluğunu tenıellendirirker. riOntığm 
kural ve ilkelerine dayanır. Mantık onur, bir aracıdır. 

F. BİLGİNİN DOGRLLUK ÖLÇÜTLERİ 

Bir bilgiyi doğru kılan nedir? Bit bilgi ne zainan 
doğrudur? gibi doğruluğun mahiyeti konusunda çok 
farklı görümler ileri sürülmüştür. Bunlan bej grupta 
toplayabıluiz: 

al Lygutıluk; Bu görüye güre doğruluk, düyıince ile 
nesnesi ara.sıncaki tam uygunluktur. Yani bir nesne 
hakkında oluşturduğumuz biı yargı, nesnenin 
kendisine uyuyorsa doğrudur. 

b) Tutarlılık: Bir öneıınenin doğruluğu sistemde 
daha önce kabul edilmiş doğru önermelerle 
çelişmemesine dayanmaktadır Yeni önerme varolan 
önermelerle çelişiyorsa yanlıştır. Yani önermenin tek 
başına doğruluğu önemli değildir, bir bürün içinde 
diğerleriyle çelişmemesi gerekir 

r) Tiımrl ıızlasım: Bir önermenin doğrıılıığn, 
herkesin veya çc^unluğun kabul ettiğidir. 

d) ıVpoçıklık: Bir bilgi, hem açık hem seçik hem de 
kuşku duyulmayan bir açıklılaa iae doğrudur. Açık 
bilgi, bir bilginin bir bütünlük içinde, tutarsızlık 
içermeden kavranraasııiır. Örneğin; baş ağnsının 
bilinmesi vs ağrının açıkça hissedilmesi gibi. Seçik 
bilgi ise. bir bilginin başka bir bilgiyle 
kanşıınlmaması durumudur. Örneğin; baş ağrısının 
diş ağrısı ile kaiıştırdmanıası gibi. 

e) Yarar: Bir bilgi yararlı, uygulanabilir sonuçlar 
veriyorsa veya bu' problemi çözebiliyoısa doği'udıu. 
Pıagıuatisüeıe göre, bir bilgi yararlı olduğu sürece 
değerlidir ve doğrudur. 

G. BİLGİ FELSEFESİNİN TEMEL PROBLEMİ 
(DOĞRU BİLGİNİN İMK.^1 PROBLEMİ) 

Bilgi felsefesinin temel problemi "doğru bilginin 
imkânı? Yani "genel geçer dcçru bilgi mümkün 
müdür?” sorusudur Bu somya verilen cevaplar genel 
olarak iki grupta toplanabilir: 

1. Doğm bilgi mümkün değildir diyen septikler 
(Septisizm. Rblativizm. Nihilizm,, Agnostisizm.ı 

2. Doğru bilgi ntUmkündür diyen dogmatikler 
(Rasyonalizm. Erapırizm. Kritisizm. Pozitivizm. 
Analılık felsefe. EntUisyonizm. Pragm.atizm. 
Fenomenoloji) 


1. Doğru bilgi mümkün değildir diyen sepiiklcr: 
Doğm bilginin mümkün olmadığım savunan görüşe 
Septisizm (sUphccilikl denir. Septisizm görüsüne ait 
ilk örnekleri Hcraklcitos. Parmenides. Elcalı Zenon 
Empcdoklcs vc Demokritos'ta görmekteyiz. Daha 
sonra MÖ S.yy'da Sofistler ta.mfmdan sistemli bir 
şekilde septisizm görüşleri ortaya konulmiuştur. 

u) Sofistler: Sofistler MÖ 5. ve 4. yy’da yasayan 
gezgin öğretmenlerdir. Para karşılığında dil (hnabet), 
siya.set, tarih ve birçok konuda ders vermekteydiler. 

Sofistler temıcl olarak, kesin ve mutlak bilginin 
olamayacağım, insanların algılarmın göreceli 
olduğunu savunarak bilgide rölâtiv isiliği 

savunınuşlardn'. Pragmatisttirler. Onlara güre her şey 
rölalif (göreceli) olduğu için bilgi doğruya değil, 
yarara bağlaııınalıdı:'. Bilinen en ünlü sofistler 
Pıotagoras ve Goıgias’du'. 

• Protagoıas (MÖ 480- 410) 

Protagoras’a göre tüm bilgilet duyu algısına dayanır. 
Algılar, kişinin o andaki duıuıuuna bağlıdır. İnsan 
için doğıu, ancak gördüğü, duyduğu ve hissettiğidir. 
Algılar kişiden kişiye değiştiğinden ne kadar kışı 
varsa o kadar da hakikal (doğm) vardır. Yani 
doğrunun ölçütü msandır Bundan dolayı hritnn 
insanlar için geçerli prensipler ve evrensel hakikatler 
yoktur. Yani herkes için geçerli mntlak bir bilgi 
yoktur. Bu görüşlerini “İnsan her şeyin ölçüsüdür” 
sözü ile özeller. 


Uyarı: Protagoras algılar kişiden kişiye değişir 
diyerek Rölativtzm akımının ilk temsilcisi ve 
kumcusu olmuştıu'. 


Gorgias (.MÖ 483 - 370) 

Gorgias sadece bilginin imkânsızlığını reddetmekle 
kalmaz, varlığın kendisini de inkâr eder. Ona göre 
varlık yokmr ve bilinecek bir şey yoktur. Görüşlerim 
Mhilizm'e (Hiççilik) kaydırmıştır Bu görüşlerini de 
şu sözlerle özetler, 

- Hiçbir şey yoktur ıNihilizm). 

- Olsaydı da bilemezdik (Agnusilsizin). 

- Bilseydik de başkalarma aklara-mazdık. 

Uyarı: Nihilizm varlığın olmadığını yani varlığı 
inkâr edem akımdır AgnosTisizr ise varlığın 
hilincmcycccğtni, hılgintn mümkiın olmadığını 
savunan altımdır. Gorgias görüşleri doğrultusunda 
hem Nihilizmi hem de Agnostisizm akımmın ilk 
Temsilcisidir 


Uyarı: Sofistler septik düşüncenin ilk temellerini 
alması bakımından ilk septik düşııniirler olarak 
sayılmakta dn. 
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lO Sistematik Septisizm: Pyrrhon ve (frencisi 
Timon şüpheciliği (septisizm) sistematik lıaiine 
getiren septik düşün lirlerdir. 

- Pyrrhon (MÖ365-275İ 

Pyrrhon’a göre, nesneisrin ne ulduğunu bilemeyiz. 
Çünkü duyular olsun, akıl olsun, bize nesneleri 
oldukları gibi değil, göründükleri gibi gösterirler 
(Herhangi biı cismin suyun k;inde kırık gözükmesi 
gibi). Heı yaıgı ve lıeı yargının çelişiği için aynı 
güçte nedenler vaidır. Bunun için yapılması gereken 
şey lıeı tüllü yaıgıdan kaçnunaktu (Epokhe). Böyleee 
insan ruh dinginliğine kavuşup mutlu olacaktır. 

- Timon (MÖ .120-2.(01 

1‘yTrhon’un öğrencisi l'imûn, hocasının görüşlerini uç 
somda toplanı.şnr 

Nesnelerin gerçek yapısı nedir’’ (kavrananaz) 
Nesneler karşısınd.nki tavrımız ne olmalıdır? 
IEpokhe: yargıdan kaçınmak) 

Nesneler karşısında doğru bir duruştan ne 
kazanırız? (Ataımia: ruh dinginliğiyle gelen en 
yüksek mutluluk) 

Pyrrhon ve Timon’dan sonra Akademi şüpheciliği 
denilen başka bir akım da doğru bilginin 
imkânsızlığını savunmuştur. Bu akımın önemli 
temsilcileri de Ai'ke.silaos ve Karııcades'tu . 


Uyarı: nesrartes’te seplık filozof olarak 
sayılabilmektedir. Fakat Descarles septisizn’i 
mutlak kesin bilgiye ulaşmada araç olarak 
kıılkanmıştır. nescartes, kesin bilginin mıinkiin 

olduğunu savunurken, diğer septik düşünürler ise 
septisizm’! a.maç haline getirerek doğru bilginin 
mümkün olmadığını savunmuşturlar. Descartes'in 
şüpheyi araç olarak kullanması onu diğer septik 
düşünürlerden ayırır. 


2. Duğru lıilgi mümkündür diyen Dogmatizm: 
Doğru bilginin mümkün olduğunu savunan görüşe 
dogmatizm denir Dogmatik fılozoflat, bilginin 
neıedeıı geldiği konusunda farklı görüşlere 
saldptiıler. Dogmatizııı düşüncesini temel alan 
akımlar şunlardır; 

- Rasyonalizm 

- F.mpirizm 

- Kritisizm 

- Pozitivizm 

- .^n.slilik Felsefe 
Entüisyonizm 
Pragmatizm 
Fenomenolojı 


a) Rasyonalizm (Altılcılık): Rasyonalizme göre 
doğru bilgi münütûndür ve doğru bilgiye aneak akılla 
ulaşabiliriz. Akıl, doğuştan bilgi edinme yetisi ile 
donatılmıştır. Yani biz bilgilere doğuştan sahibiz. 
Bunun için duyum ve algılar bize zorunlu, kesin, 
genel geçer bilgileri veremezler Böyle bir bilgiyi 
bize aneak akıl verebilir. Deneyden gelmeyen, deney 
öncesi bu bilgilere Kani “a priuri” bilgi adını verir. 

Rasyonalizme göre analitik önermeler, matematiksel 
bilgilet; akıl ilkeleri, evieııe ve laurTya ait bazı 
bilgiler doğuştan vardır. 

Rasyonalizmin en önemli temsilcileri ise, Sokrate.s, 
Plüton, Arislofe.les, Farahi, Descanes, Hegel ve 
I £1 bniz 

- Sokrates (MÖ 469 - 399) 

Sokrates'e gere, herkesin doğru olarak kabul 
cccbilcccği kesin bilgiler mümkündür. Bu bilgiler 
doğuştan gelir. Bu düşüncesini Lspatlamalc için, hiç 
geometri bilmeyen köleye yöneltmiş olduğu sorularla 
bir geometri problemi cözıdürmüştûr. Bununla 
insanların başkalarına yeni bir şeyler öğretmediğini; 
sadece doğuştan onun aklında var olan bilgileri açığa 
çıkardığım savunur. 

Sokrates iiLsoıılaıda doğuştan var olduğuna inandığı 
bilgileri açığa çıkarmak için diyoleklik adı verilen 
kaişılıklı koııuşıi'ıa sanatını uygulamıştıı. Bu 
konuşma sanatı iki aşaiııadaiı oluşmaktadu: İroni 
(alaya alına) ve maiotik (düşünceyi doğurtma). 
İroni ile bir şeyler bildiğim iddia eden kişiyi 
sorgulayarak ona aslında bir şeyler bilmediğini 
göstermeye çalışırdı Maiotik ile de hü şeyler 
bilmediğini sanan kişiye çeşitli somlar sorarak o 
konuda aslında ne kadar bilgili olduğunu ğöslermeye 
çalışmıştır. Sokrates. bunu yaparken aklı 
kullandığından akılcı sayılmıştır. 

- Platon I Eflatuııl IMÖ 427 - 347) 

Sokrates‘in öğrencisi olan Platon’a göre de zorunlu, 
kesin, genel geçer dogm bilgi mümkündür ve 
doğuştan bilgilerimiz vardır. Platon görtişlerini 
“tdealar kuramıyla” açıklamaya çalışır. 

Platona göre birbirinden lamamen farklı iki evren 
vardır: Idealor evreni ve nesneler (görünüşler, 
duyular, lenomenler) evreni. 

Idealar evreni, ancak akıl yoluyla kavıadığuııız 
öncesiz ve soıuasız olan nesnelerin, asıl özlerinin 
bulunduğu evrendir Asıl bilgi, değişıvıez vaıiıklann 
bulunduğu idealar evrenine ait ol.an bilgidir. 
Idealann bilgisi kesin, zorunlu, mutlak genel geçer 
bilgidir. Plüton hıına ‘’ppi.stemf” der. 
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Nf^nflfr fvroni; idcnlür evreninin dııynİRr aracılığı 
İl: algılanan bir kopyası, görüntüsü veya gölgesidir. 
Nesneler (duyulaıü evrenindeki varlıklann her birinin 
idcaiar evreninde gerçek bir idcası vardır. Yani 
gerçek olan idealar cvrcnindekıdir Örneğin 
odamızdaki sandalye gerçek değildir; sadece gereek 
oian sandalye ideasınm bir kopyasıdır. 

Nesueleı evıeni, sürekli oluşan, değişen, yok olan 
objelerin evrenidir, llıınlar algılanabilir, göniliır 
şeylerdir Zaman içerisinde sıirekl- değişirler Un 
nedenle nesneler evrenine .lil bilgiler aldatırıdır ve 
dognı bilgi olamaz. Ftıı bilgiye “doxa”(sanı) der. 


Uyarı: Platon idealar kuramı nedeniyle ilk idealist 
(idealizm) ve diialist tikid) düşünür olarak 
sayılmıştır. Duyuların bilgisine güvenmediği için 
limpirizm ve Sensualızm'e (duyumculuk) karşıdır. 


- Aristoteles (MÖ 384 - 322) 

Platonun öğlencisidir. Fakal hocasından faiklı vailık 
anlayışı beniıııseıniştir. Göıaişleıini mantığa 
dayaııdırır.ıştır (N'Iantığıu kumcusu sayılır). 

Aristoteles’e göre, gerçekten var olanlar tekil vc 
bireysel olanlardır (algılananlardır). Bunlara ait 
bilgiye ancalv tümel önermelerle ulaşabiliriz. Tümel 
önermelerin içinde teldiler olduğundan yapılması 
gereken, kavram olarak bilinen tümellerden tekilleri 
(algılananın) üretmektir. Bunu da lumdengeliın 
yöntemi ile yapabılir.z. 

Aristoteles’e göre bilgi akıl ile elde edilir Akıl da 
pasif (edilgen) vc .aktif lefkin ı akıl diye iki tiirliuiiir. 
Pasif akıl duyularla bilgilerin içeriğini, malzem.esini 
sağlar. ı\I<tif akıl ise bunları işleyerek, 
biçimlendirerek doğru bilgiye ulaşır. 

Platon evren; ikiye ayırarak diialist (ikici) görüş 
sergilerken, Aristoteles bu ayrılığı ortadan 
kaldırmıştır. Ona göre idealar nesnelerden 
bağımsız değildir, çiınkü içeriklerini duyusal 
dünyadan alır. İdealar tek tek nesnelerin özünde 
tümel kavramlar olarak vardır. İdealar, duyular 
evreninde bulunan varlıkların içinde bulunan 
özlerdir Aristoteles bu öze form adını verir. Fomı 
m,addey 2 biçim kazandırıp varlıkların ortaya 
çıkmasım sağlar. Madde taslalvtır, eksik olan şeydir. 
Form ise mûisemmellıktir. tamamlanmadır. Var olan 
her şey form ve maddeden oluşmuştur. Her sev 
form kazammış m.added;r Mesela; beden madde ruh 
da formdur. 


Uyarı: Rasyonalist olmasına karşın bilginin 
doğuştan geldiği gönışünc karşı çıkar. Ona göre 
doğuştan bilgi olamaz fakat duyu organlannca 
elde edilenleri işleme vc kavramlar oluşturma 
yeteneğine sahiptir Yani akıl bilgiyi taşıyan dt^il. 
akıl bilgiyi üreten güçtür. 


■ l'arabi (K7U - Ü5U) 

İslam felsefesinin kıımeıısııdıır Önce Platon’dan, 
duba sonra Aristoteles’ten etkilenmiştir. Farabi’ye 
göre varlığın başında zerimin varlık (T.ann) vardır. O, 
tümı varlıkların var olma nedenidir. Var oluşunu 
başka hiçbir varlığa borçlu değildir Zorunlu varlık, 
dereceli olaral; varlık tabakalarını yaratmıştır. İlk 
yarattığı varlık olan akılda bilme yetisi kendinden 
vardır. Akıl hem kendini hem de Tanrı'yı bilir, insan 
aklında doğuştan bazı bilgiler vardır. Bunlar pasifür. 
Deney ile lem.asa geçince aktif hale gelir. 

Farabi’ye göre en büyük erdem bilgidir. ,Aklın 
edindiği bilgilerle in.sar. iyiyi kötüden, dogruşnı 
yanbştan, güzeli çirkinden ayırabilir. Bilginin Uç 
kaynağı vardır: duyu, akıl, nazar (derinliğine 
dUşünme) Duyu ve akıl doğrudan, nazar ise dolaylı 
bilgiyi verir. Duyusal bilgiler, duyu organlarınca 
algılanan, (ekil olan bilgilerdir. Bilimsel ve gerçek 
bilgi değildir. Fakal gerçek bilginin malzemesini 
oluşturur. Akıl bu tekil bilgileri biçimlendirip belli 
kategoıileıe koyarak genel kavraıiılaıa ve yargılara 
dönüştûıûr. Böylece kesin ve genel geçer bilgilere 
ulaşılır Nazar yoluyla ise akılrla doğuştan bulunan 
düşünceleri kavrarız Faıabi üç türlü bilgiden 
bahst^der: 

1. İlk hilgilpr: Doğnılıığıı herkes tarafından kabul 
edilen, diğer bilgileri elde ermek için knllanılar ve 
doğuştan bizde varolan bilgilerdir 

2. Duyulara vc mantıksal çıkarımlara dayalı 
biIgUcr; Doğruluğundan kesin olarak emin 
olaraadığım.ız bilgiler. 

3. Tasdiki bilgiler: Doğrululsları kıyasla kanıtlanmış 
akb ve tümel btigilerchr. 

- Rene Deseartes (15% - 1650) 

Yeniçağ (Gyy) rasyonalizminin ve analitik 
geometrinin kurucusuduı-, .Matcmatık-fizik rrx;toduyla 
açık-aeçik vc kesiti bilgilere ulaşılabileceğini 
savunmuştur. Bu bilgilerin nasıl elde edilebileceğini 
melodik şüphe yöntemini kullanarak ortaya 
koymuştur. Kullandığı şüphe, bir amaç değil bir araç 
şüphesidir. Descarıes'e göre şüphe etmek 
düsiLnmektir. Şüphe eden kişi düşünüyor demektir. 
Düs'ünen kişi, bilincinden ve bilincinin varlığından 
şüphe edem;ez öyleyse düşünüyorum, o halde vanm. 
Işıe bu Dest-arıes'e göre ilk elde edilen apaçık ve 
kesin bilgidir, Daha sonra bu yöntemle Tanrı'mn ve 
varlıkların şüplıe edilemeyecek gerçeklikler olduğunu 
kanıtlar Kamtlamalaıım hep akıl yoluyla yapar. 

Des-canes'e göre üç tür bilgi vardır; 

Doğuştan getirilen bilgiler Tann fikri. 

malemaıikteki sayılar, sonsuzluk Fıkn gibi. 

Yapma bilgiler: Duyu orgaiılaııııdau gelen 

bilgilerdir. 

.Arızi (geçici) bilgiler 
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. Ilegcl (17711 - 1S31 1 

Hf^gcl'a göre akıl en güvenilir hilgi kayrağıdır. Drığnı 
hilgivE ancak mantık (akıl) yoluyla ıılajnhilcccğini 
Sör'ler Duyu organları kesin, genel geçer hilgi 
veremez. Çunku ona göre her objenin (nesnenin) 
arkasında bir ide saklıdır, tjle düşünce, objenin 
arivasmdaki ideyi kavramaldır. Her obje (nesne) 
akılsaldır. Böyleee her akli olan gerçektir. Her geıçek 
olan da akılsaldır. Aklın yasalarıyla varlığın yasaları 
bir ve aynıdır. 

(Jna göre mlı (düşünce) ve evren (ınacde) sürekli 
değişim halindedir. Her şey liç aşamalı hir gelişme 
sureci içinde oluşur ITegel buna diyalektik .süreç 
der. Diy.ale.klikrc hıılıman bıı üç aşam.»!' tez, antitez 
ve sentezdir. (”)rncğm; çiçek (rez), çiçeğin yok 
olması (anrirez), meyve (sentez) Yani diyalektik 
süreçte çiçeğin meyveye dönüşebilmesi için kendi 
vorldf halini yokluk haline dönüştürerek bir değişim 
geçirmesi ve yeni bir oluşum oluşturması söz 
konusudur. Kısacası diyalektik süreçte varlık tez. 
yokluk aniitez, oluş da sentezdir. 

Hegel mutlak zihnin (GEİSI') değişimim, gelişimini 
ve ilerleıuesiiıi de bu diyalektik süıeçle açıklai'. 

1») Empirizm iDcncycilik): Empiriz.-nin ilk örnekleri 
ilkçağda Epiküros ve Gassendi’de görülür. 
EpıkUros'a göre bdtUn bilgilerim.ızin ilk kaynağı 
duyudur. Yeniçağda Empirizmin en önemli 
temsilcileri; John Locke, Efevid Hume. George 
Berkeley. E. Condillac. Herbert Spencer'dir. 

F.mpirizm akımı, bilgilerimizin kakmağının duyu ve 
algılar olriiığıırıı, doğuştan aklımızda hiçbir bilginin 
bıılıınmadığını ileri sürer. Ayrıca gcnci-geçe.r bilginin 
miimkiin olriiıgıınıı savunur 

Empirizm alcımı, insan zihninin doğuştan boş bir 
levha olduğunu ileri sürer. Yazılmamış bu levha, 
deneylerden gelen izlenimlerin oluşturduğu fılcirlerle 
yavaş yavaş dolmakladır. 


- John Lııtke (16J2 - 1704) 

J. Lucke'a göre insan zihninde doğuşlan hiçbir bilgi 
yoktur. Ona göre zihin başlangıçta üzeri yazılmayı 
bekleyen boş bir levhadır ıTabula Ra.sa). Her şey 
sonradan bu levhaya yazılır. Bu levha duyum ve 
deneylerle dolaı. Locke’a göre bilgiyi oluşturan ıkı 
çeşit deney vaıdu. Bunlaı: iç ve dış deney 

1. Dışa ait duyumlar (dış dcuey): Dış deney, duyu 
organlarımız aracılığıyla sağlanır. Dııyn 
organlarımızla dışdiınynyı keşfeder, nesnelıTİn renk, 
ses, sıcaklık, serilik gibi niteliklerini biliriz. 


2. İç deney: İç deney, düşünce ile sağlanır Dış 
deneyle elde edilenler sonucu zihin otomatik 
işlemeye başlar. Zihin pasifken aktif duruma gelir. 
Bu aktiflik halinde algılamük. bilmek, sınıflamak, 
düşünmek gibi zihinsel etkinlikler ortaya çıkar. İç 
deney bu eticinlUclenn farkına varmalam. 

John Locke'a göre bütün bilgi ve düşüncelerimiz bu 
iki yolla oluşur. John Locke'a göre her türlü bilgi 
“a posleriorf’ (deney sonrası) dir. 

- David Hume (1711 - 1776) 

D Hume. Loeke’un enıpirizminı şüpheciliğe kadar 
götüınıüştür. Locke’un ıç ve dış deney ayrunııiı 
leddedei. Ona göre bütün bilgilerimizin kaynağı dış 
deneydir. Dıişıincelerimizı iki kaynağa bağiaı; 

1. İzlenimler ıduyımıiar): Canlı duyumlardır. 
Işıtırken, görürken, severken veya nefret ederken 
hissettikierimiz yani duyumlarımızdır. 

2. Fikirler (düşünceler): İzlenitnlerin (dııyııml.arın) 
canlılığını kaybetmiş kopyasıdır. Bunların farkına 
ancak herhangi bir izlenime yönelip onun üzerinde 
durduğumuzda (hatırlama, hayal etme gibi) vannz. O 
halde bütün bilgilerimizin kaynağı izlenimlerdir. 

D Hume. rasyonalistlerin a priori (deney öncesi, 
doğuşları) olarak kabul ellikleri nedensellik 
(delenniıüzm) ilkesine karşı çıkar. Ona göre doğada 
nedensellik ilkesi yoktur. Bu nedensellik ilkesi 
aslında, zihnin alışkanlıklarıdır. Çünkü insan, olayları 
göre göre alışkanlık edinil, onların her zaman aynı 
şekilde olacağını düşünü:’. Aslında olaylar arasında 
zorunlu biı ilgi yokluı. Bu görüşe indelermiuizm 
denil. 


. E. CondiUac (17I5-17M)) 

Empırızıui tümüyle duyumculuğa iSeıısoaUzm) 
indirger. Conrlıllac n göre h'im hiIgil.Tin kaynağı 
duyulardır. Duyu verilerinin dışında hiçbir sonuç 
hilgi değildir. I ockcıın aksine düşünceyi duyuma ek 
bir hilgi kaynağı olarak giörmcz. Bir heykel ("hayali 
heykel") örneğine başvurur. 

Condillac mermer heykel aracılığıyla koku 
duyusundan başlayarak beş duyuyu ayn ayrı 
çözümler ve dokunma duyusu olmaksızın nesneler.n 
niteliklenni kavrayamayaeağınuzı belınerek zihnin 
bilgi ve yeteneklerinin daha çok dokunma duyusunun 
ürünü olduğunu savunur. Dış dünyayı kavrayışımızın 
dokunma ve gömıe duyusunun gelişimliyle ortaya 
çıktığuu ve dokunma duyusunun diğer duyuların 
hocası olduğunu öne sürer. 
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• (ieorgc Ucrkelcy (IfcKs— 1753» 

Bcrkclcy'c göre hıitıin hilgilc'rimbitı knytiağt 
ricncydir Fnknl Bprk^lcy dcntîy «Icyincs doğrndnn 
t1ı''gnıya dııyıılıır algıyı kasisdcr 

Reissley e göre bilinrimi?in riışındfı hağmsır bir 
varlığı kahııl efmek bir çelijkiflir. Çiinkai kahııl 
edildiği takdirde nicelerin ta^rjanmadan, 
düşiinülrr.cdcn de var olduklarını ileri aümıek 
demektir. Dışarıdaki objelerin var oluşunu ne kadar 
uğraşırsak uğraşalım incelediğimiz hep kendi 
idelenmizdir. Bundan dolayı varlık algılamadır. 
Varlüv duyıımsanandan, algılanandan başka bir şey 
değildir. Gerçek olan algılardır. Berkeley bu 
görüşlerini “var olmak algıiarjuış olmak demektir" 
sözleriyle özetler. Berkeley'in bu görüşüne 
.Sensuallzm (Duyumculuk) denir 

ci Kritisizm (Eleştirel Felsefe}: Bu akuuınm 
kuıucusu ve temsilcisi L Kant (1724-1804) 'ur. Kant, 
empirizm de rasyonalizm’ı uzlaştırmaya çalışmıştır. 
Kant’a göre akıl ve deney tek başına mutlak varlığı 
kavramada yetersizdir. İnsan bilgisi, duyu 
organlannm bildiklerinin zihin tarafından 
hıric.şlirilerck bilgi haline domiştıirıilmcsi işlemidir. 

Kaut’a göre; bilgimiz deneyle başlar takat deneyle 
bitmez. Çünkü bılgınm oluşabilmesi için deney kadar 
zihne do ihtiyaç vardır. Bilginin hammaddesini 
duyular (deney) bize verir. Bıı hammadde zihnin 
kategorileri la priori) içine girer. Bn kalcgorilcrde 
form (şekil) alarak akıl tarafından işlenir ve hoylece 
bilgi oluşur İşle biz nesneleri ve olayları her insanda 
ortak olan bu kategorilere biliriz. Zihin böyle 
olmasaydu nesneler ve olaylar forklı bilineceldi. 
Öyleyse nesnelere ve olaylara ait bilgiler msan zihni 
bakımdan götecelidir. Çünlcü elde edilen bilgi 
fenomenlerin bilpsidır. Ancak bunlar zorunlu, kesin 
ve genel geçer bilgilerdir. 

Kant'a göre iki iiirlü bilgimiz vardır: 

- a posterlorl; Duyular atacılığıyla (deneyle) elde 
edilen bilg-lerimizdir. 

- a priori; Deneyden gelmeyen, deney öncesi 
bilgilerimizdir. Kanı bunlara kategoriler (l'otm) 
demiştir. Kategoriler 12 İanedir (nicelik, nitelik, 
bağluıü, kiplik) Bunlar doğuştandır. Kategoriler 
herkesle aynıdır. Sağladıkları bilgi kesin, tümel ve 
zorunlu bilgidir. 

Kant’a göre ancak fenomenal alanın bilgisi 
bilinebilir. Fenomenler duyularla algılanabilen 
varlıkların bilgisidir. Biz numen alanın (deneyüslü: 
Tanrı, ruh, ölümsüzlük gibi) bilgisini edinemeyiz. 
Çünkü numen alanı ziluıüı kategorilerine göre 
bıçımlemiiejnıştu ve özü gereği gerçeği bilinemez. 


ç) Pozitivizm (nigııcnlıık); Kıırııcıısıı ve temsıleisi 
AugiLste Comte (1798-1857)’dur. Comte göre doğru 
bilgi ancak bilimsel (pozitivıst) bilgidir. BilimıSCİ 
bilgi olgulara dayanan, deney ve gözlem yoluyla elde 
edilen bilgidir Cornlc olgulara dayanmayan, deneyle 
ispatlanamayan. denetlenemeyen şeylerin felsefeden 
atılması gerektiğini söyler. Çünkü bunlar bilim.sel 
değildir, anlamsızdır ve meıafiziLseldır Comte'un 
amacı felsefeye bilim.sel bir kimlik kazandırmaktı. Bu 
nedenle meıaflziksel şeylerin felsefeden atılması 
gta'ekliğirıi savunur. Çünkü bunların hiçbirinin 
olgusal dayanağı yüktür, bu nedenle ispatlanamaz. 

Comte, ir.sanhğın düşünce sisteminde bilimin 
egemen olduğu pozitif dönem,c ulaşana dek üç 
aşamadan (üç bal yasası) geçtiğini söyler. 

Teolojik döneni: İlkel toplumlar evren, dünya ve 
olaylarla ilgili tüm soruların yanıtlarını tannda ve 
tanrısal güçlerde aramışlardır. Teoksjik dönemin 
ürünü dindir (Orta Çağır, sonuna kadar süren dönem). 
Metafizik donem: Bu dönemde ins.mlar evreni, 
diınyayı, nlayl.an soyut jüçlerle. (Rııh, töz, knvvci 
gibi metafizik öğelerle) açıklamaya çalışmıştır Bıı 
doncrrin iiriinü felsefcıiir (1780 Fransız ihrjlalinc 
kadarki dönem). 

Pozitif diinem: Bu dönemde insanlar evreni, 
dünyayı, olayları doğa ya.salan ile açıklama yolunu 
seçmiştir. Bu dönemin ürünü bilimdir (1789 Fransız 
ihtilali’nden gUnUm.üze kadar devam eden dönem). 

d) Analitik Felsefe (Mantıksal-Yeni Pozitivizm); 
Analitik felsefa'ilere göre matematik ve mantık ile 
doğru olarak tanımlanamayan veya deney ve gözlem 
ile doğrulanamayan her bilgi değersiz, boş laflan 
başka bir şey değildir. Bilim sadece açık, mantıklı, 
akılsal değil duyu deneyimi ile de mcelenıp 
kanıtlanabilir olandır. Metafizik, bilimin ve felsefenin 
koıULsu olamaz. 

Felsefenin görevi dildeki kavranılan çözümlemektir. 
Bunu gerçekleştirirken de sembolik mantık dili 
kullanılmışur. En önemi; lemsikileri \Viiigenslem, 
Reicheınbach, G.E. Moore, Camap, B RusselTdir. 

■ Willgensleiıı (1889- 1951) 

Bütün felsefe probleraleriııi bir dil pıoblenûne 
indirgemiştir. Ona göre dil. önermelerden oluşur ve 
anlamlı önermeleı gerçekliğin resimleridir. Dil ile 
gerçek aynı yapıya salıiptiı. Dilin analizi getçekliğın 
de aııalizidu'. Dil dış dünyayı resırteder. Bu nedenle 
önemıeler, olguların resimleri ve tasvirleridir. 
Resmin anlamı ile göndergesı arasında uyum varsa 
resmedilen şey (yanı cümle) doğru olur. Mesela 
‘'Türkiye'nin baş.kenti ArJcaradn." cümlesinde 
anlamı ile onun göndergesi uyumlu olduğu için bu 
cümle doğiiıdut. Yan; ona göre gerçeklik, dil vc 
düşünce arasında birebir uygunluktur. 
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rjtş (iıinya kelimelerle sınırlıdır. Rıınlnn nnemelerle 
ifade edemezsek bir anlamı kalmaz. Bu nedenle dilin 
yapısı diişüneeyc de sınır koymuş olur. Dilin 
belirlediği smınn ötesinde kalanlar saçma, 
anlamsızdır. Doğallanamaz ve bilgi değen yoktur. 

Önenaelenn doğrulanm.alan, duyu gözlemi ve 
gözleme dayalı olarak üretilen bilgilerle olur. Mesela 
"Çalmak köcUdUr". “Tanrı vardır" gibi önenneler bir 
jeyin veya durumun giirünlüsünü veremjczlet yani 
ulgulara dayalı değildir. Bu nedenle değrulanamazlar. 

e) Eııtiiisyoınzın (.SezgicUikl: Sezgi (iutuition) aklın 
doğıudau doğruya, yani araçsız olaıak bir şeyin 
algısını elde etmesi manasına geiır. Yani aklın bıı 
hamlede algılaması biı sezgidir. 

Sezgicilik, akıl ve duyumu gerçeği bulma ve bilme 
aracı olarak kabul ermez. Çiinknı bunlar, bulmak ve 
bilmek için araçlara muhtaçtırlar Oysa gerçek ve, hz, 
biliş, hiçbir araç olmaksızın, deçrudan doğruya sezgi 
gücüyle bilmekle .utümkündur. Sezgicilik akımmm cn 
önemli temsilcileri Gazali ve Henri Bctgson'dur. 

-Gazali (1058-1111) 

Felsefeye şüphe ile başlar. Şüpheyi kesin bilgiye 
ulaşmada bir araç (yöntem.) olaral< Itullanır Duyular 
ve akıl bilgilerimizin kaynağıdır, fakat bize kesin 
bilgiyi (hakikati) vermez. Kesin bilgiye ancak 
sezgiyle ulaşabiliriz. Gazali'ye göre sezgi, Tar.nnın 
insan kalbine bağışladığı doğal bir ışıktır. Bu ışıkla 
insan, gerçeğin bilgisine ulaşabilir. Gazali bu ışığa 
"kalp gözü" demektediı. Kalp gözünün açılması için 
insan kalbini temizlemeli, onu çeşitli arzu ve 
isteklerin baskısmcan kuılaanalıdn. 

- Heuri Beruson (1859- 19411 
H. Bergson’a göre zekâ ve sezgi biıbiıleriyle kaişıt 
duıumdadırtar. Zekâ, statik, haıeketsiz bü vailık olan 
maddeyi bilebUn ama dinamik, canlı, değişken olan 
yaşamı bilemez Yaşam değişmeyi, eylemi ve 
yaratnayı ifade eder. Yaşam ancak zaman içerisinde 
kavranan bir nit,''liktir. Zaman ise mekân gibi blçiilıip 
hesap edilemez /aman, sürekli bir değişim ve bir 
oluştur. Bu nedenle yaşamı ancak sezgi kavrayabilir 

f) Pragmatizm (Faydacılık): Pragm.atizm bir yasam 
felsefesidir. Çünkü Pragmatizm her şeyi insana göre 
değerlendirir, ilk olarak AıiKiika da ortaya çıkmıştır. 
Pragmatizm'e göre bir şey yararlı olduğu sürece 
değerli, önemli ve doğrudur. Gerçeklik ve doğruluk 
insanın eylem.lerinin sonuçlan, başanlan ve 
yalarlarıyla değerlendirilmektedir Kurucusu Clıailes 
S. Pierce (1839-1914), en önemli temsilcileri ise W. 
James ve J Dervey’dir. 


■ Uilliam James (1S42-1910) 

W. lamcs'c göre insan yaşmnında işe yarayan vc 
faydalı olan şeyler doğru vc gerçektir. Doğrunun 
değen de bize, sağladığı fayda ile ölçülür. Hayat vc 
olaylar değişkendir, bu nedenle insanın ihtıyaçlan da 
sürekli olarak değişir. O halde doğrular (gerçekler) da 
bu değişimlere bağlı olarak sürekli değişir. Y'ani 
ezeli ve edebi doğrular yoktur. 

- .lohn Dcwey (1859 - 1952) 

J. Desvey'e göre doğru, karşılaştığımız problemleri 
çözmemizde kullandığımız bir araçtır. Bilgi edinme, 
insanın bir sorunla karşılaşması durumunda başlar, 
problemin çözümüyle de sona erer. Bu problem 
çözümünde bizi başarıya yölüren. sorunumuzu 
çözmemizde yardımcı olan bilgiler doğrudur. Bu 
görüşe eustrUınautalizııı (aletçilik) Jeıüı. 

g) Frnnım-nnlpii (Görlingii/Ozhılim): Fenomen n 
kelime anlamı goriingıi, gönmüş ricm.“ktir. ftıı akımn 
kurucusu Edmund Hıusscrl I1859-I938)'dir. Hu,sscrl 
felsefeyi kesin bilim haline getirmek istemiştir. Ona 
göre felsefenin yapması gereken, özlerin niteliğini vc 
işlevlerini araştırmaktır. Fenomenoloji bir felsefe 
sistemi olrriiktan çok varlıkların özüne ulasmalc için 
kullanılan bir yöntemdir. Empinzm ve pozitivizm'e 
karşıdır Bu alcıma göre “öz”, fenomenin içindedir 
ve bilinç bu özU ancak .sezgi yoluy la kavrayabilir. 

Husserl'e göre: bir fenomenin (nesnenin) öz bilgisine 
ulasabilmıek için önce onun özüne ait olmayan türn 
özelliklerin (ilgisiz görüşler, bilimsel ve günlük 
bilgiler, önyai'gıiaı vb.) a>ılclanm.ası (parantez irine 
alııımasıl gerekli. Boyler: iıısai'.uı öze ulaşınasııu 
engelleyen, öze ait olmayan öğeler, kısa bu süre için 
yok sayılu. Yani Fenomenoloji yöntemiyle varlığın 
özünü -neyılana getirmeyen somııl özellikler 
ayıklanarak varhk Sısyııtlanır. Un sayede bilinç, onıın 
özünü doğrudan, aracısız nlarak kavrar 

Kısacası fcnom.rnolnji, variıklann olgusal özciliklırri 
ötesinde bunlann özlerini. yani sadece 
düşüncemizdeki varlıklarını kavrama çabasıdır. 
Öm^in; bir kalemin özüne ulaşmak istiyorsak, 
kalemin olgusal özellilderini (şeklini, rengini, 
ağırlığını vb.) bir kenara bıraktığımızda bilincimizde, 
onu kalem yapan saf özü, idesi kahr. Bu özler, zaman 
ve mekâna bağlı değildir, ölçülüp tanılamazlar. 

Husserl’e güre; insan zihninden lam anlamıyla 
bağmışız uhnayar. varlık alanı vardır. İnsan bu varlık 
alanını bilinciyle bilh. İnsan bilinci tarafından 
belirlenen bu varlık alanına Fenomenler denir. 
Fenomen bizim zilunmizin olanakları çeıçevesinde 
var olur. U halde tenomenler zihnimizin belirlediği 
ve var ctüğı varlıklardır. 
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Nol! Bu Jniteden. 1999-2011 arası gerçekleşen OSS 
smavlannda tuplanı 8 soru sorulrauslur 

A. V.VRLIK FELSEFESİ NEDİR? 

Varlık felsefesi ilk olarak Milel kenliıule (iyon 
uygarlığımla) Thales'in varlığın ilk maddesi (arkhe) 
nedir"? sorusuyla ortaya yıkmıştır. Vatlık felsefesinin 
konusu varlıktır; yani var olan her şeydir. Bu 
manasıyla varlığı ikiye ayırabiliriz. 

1. Gerçek varlıklar 

2. Düşünsel (ideal) varlıklar 

1. fierçek Varlıklar: İnsan zihninden bağımsız dış 
tlünyarifl bulunan varlıklaıvlır il Ihırtağ, ev, masa gibi). 
Biz nnlan nlgıla.sak da algılamasak da onlar hep 
vardır Gerçek varlıklar zamana vc mekâna bağlıdır. 
Bu yüzden değişirler, yok olurlar ve var olurlar 

2. Uiisunsc'I Varlıklar: Imsan zihnine bağımlı olan 
yani onun urUnU olan varlıklardır (Kaf dağı, deniz 
kızı, pi sayısı gibi.). Onlar ancak düşüncede var 
olurlar. Düşünsel varlıklar zaman ve mekân dışıdır, 
bu nedenle değişmezler, hep kendi kendisiyle aynıdır. 

Varlık felsefesi işte bunlann oluşturduğu genel 
varlıkla ilgiletür ve varlık nedir? sorusuna eevap arar. 
Varlık felsefesi varlığın ilk ilkelenni, özünü, yapısını, 
tüllerini, biçiu'.Ieıiııi ıııeeleyen disıpliudıı 


B. BİLİME GÖRE VARUK 

Varlık, hem bilıımm hem de felsetenın konusudur. 
Bilim, vatlığın varolup olmadığından kuşku duymaz 
ve bununla ilgili soru da sormaz; çünkü bilim varlığı 
her durumda var olarak kabul ederek araştırmalanm 
yapar 

Bilim varlığı drnrysi'l yiinlemli'rli' olc alır 

Bilimin konusunu; nesnd olgular ile doğrudan veya 
dolaylı olarak gözlemlenebilir ve üzerinde deney 
yapılabilir varlıklar oluşüirur. 

Bilimin varlığa yaklaşımı indirgenıeei (karmaşık 
olaylan. olguları, ilişkileri veya yapıları daha ba.sU 
ilişkilerle, ilkelerle açıklama çabası. Yani çok sayıda 
elkenin rol aldığı bh sürecin çözümlemesini tek 
faktöıe indirgeyerek yapına) dır. 

Bilimiıi asıl sorduğu soru vaıhğnı nasıl biı şey 
olduğu? soıusuduı. Bunu solarken de het bilini kendi 
alanlarıyla sınırlı kalır. Yani bilim varlığı parçacı bir 
yaklaşımla ele alır. 


C. FELSEFE AÇISINDAN VARLIK 
Felsefe, bilimden farklı olarak varlığın ne olduğu 
soru,su üzerinde dunjr Varlıkla ilgili eleştirel ve 
şüpheci bir tavır takınır. 

Felsefe varlığı akıl yoluyla açıklamaya çalışır. 

Felsefe, vatlığı incelerken hem olgular dünyasındaki 
hem de düşünsel alandaki vatlığı kendine konu 
edinil. 

Felsefetını varlığa yaklaşımı bütüncüldür 

Varlık sonsumı soran ve varlığı açıklamak isteyen 
felsefeye Ontoloji (Varlık felsefesi) adı verilir. 

1. Metafizik ve Varlık Felsefesi (Ontolojlı İlişkisi: 
Metafizik fizik ötesi” manasına gelir. Metafizik 
bilimin elaik bıraktığı alanları tamamdar. İlk 
zamanlarda metafizik ile varlık felsefesi aym olarak 
kabul edilmekleydi. 

Anstoteles, metafiziğin konusunu ‘varlığın ük 
nedenleri yani temel ilkeleri” olarak belirlemişlir. 
Klasik metafiziğin konulan Tanrı, ruh. evren ve 
bunlara ait sorular üzerinedir. 

Metafizik ve ontoloji konulan bakımından benzerlik 
gösterirler. Fakat komılann k.apsamlan bakımından 
mrfafİTİk ontnlojidrn rlaha kapsamlıdır Metafizik 
hem fiziksel evreni hem de fiziköfesmi (duyusal 
alanın üsritndeki şeyleri; Tann. nıh, evren, 
ölümsüzlük konuları) kendisine konu edinirken, 
ontoloji sadece fiziksel evreni (gerçek varlıklan) 
kendisine konu edinerek alanını smıriandınr. Bu 
anlamıyla doğa vc beseri bilimler, araştırma konuları 
itibariyle daha çok ontoloji ile ilgilidir. 

2. Metafiziğin Varlıkla İlgili Trıııel Sorulan: 

Varlık nedir? Varlık var m.ıdff? Varlığın kökeni 
nedir? Evrende düzen ve amaç vat mıdır? Evren 
sonlu mu, sonsuz muduı? V'arlık tek midir, çok 
nıuduı? Varlık değişken midir? Durağan mıdır? Ruh 
nedir? Ruh ölüm.suz müdür? ölüm ötesi yaşam vai 
mıdır? gibi sorulardır. 

Ç. ONTOLOJİ AÇIDAN VARLIK 

Varlık felsefesinde varlık, üç temel problem 

çerçevesinde ele ahnıp incelenir. 

1. Varlığm var olup olmadığı problemi 

2. Varlığın niceliği problemi 

3. Varlığın ne olduğu problemi (niteliği) 
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1. Vürlığın Var (Mnp Dlmadığı Prnhimii: Rıı 

probleme cevap verenler iki farklı görüştedir. 

a) Nihilizm (Hiççilik! 
bl Realizm (Gerçekçilik) 

al Nihilizm (Hiçrilik.ı: Nihilizm akımı, hem hlgi 
felsefesi here ahlak felsefesi hem de varlık felsefesi 
ile ilgili bir görüştür. Bilgi felsefesi alanındaki 
anlamında doğru bilginin mümkün olmadığım 
savunur. Ahlak felsefesi alanındaki anlanur.da hiçbir 
kurah. ahlakı ilkeyi kabul etmeyen görüştür. Varlık 
felsefesi alanındaki anlamında ise. hiç bir şeyin var 
olmadığını ve bilinemeyeceğini savunur. Kumcusu 
Gorglas bunu şöyle açıklar: Hiçbir sey yoktur, 
olsaydı da bilerne/dik. bilseydik de buşkulanna 
aktaramazdık.” 

Diğer temsikıleıi Hippias ve Nietzsclıc'diı. 

Taoizuı; kurucusu Lao Tse’dir. Taoizm, gerçeğin 
tüm çeşitliliğine karşılık bir "'l'ao’ olduğunu ve 
bunun görönnisünün. maddesmin, biçiminin ve 
adının olmadığını savunur, l'ao’ya göre aldatıcı 
dünya varlıktan yoksundur, fek gerçek J'ao’dur. l'ao, 
evrenin düzenidir. T.ao, vczeli ve ehe.didtr. O, gözlem 
vc diişiinccyb değil, mistik tcrmbeyle bilineNlir. 

b) Realizm IGerçekçilik): Varlığın var olduğunu vc 
insan zihninden bağımsız olduğunu savunan akımdır. 
Gerçeğin (varlığın) düşünceden önce geldiğin: yani 
var olduğunu savunur. 

2. Varlığın Nireliğı Prnhlrmi: Niceliksel manada; 
varlık bir midir, yoks.a birden çok mııdıır? sorusuna 
cevap veren üç farklı geniş vardır. 

a) Monizm (tekçilik) 

b) Düalizm (ikicilik) 

c) Piüralizm (çokçuluk) 

a) Munizm (Tekçilik): Var olan her şey tek bir 
gerçeklikten oluşur. Hegel bu akımm leınsikisidır 

h) Düalizm (İkicilik); Varlık birbirine 
indirgenemeyen iki ayn varlıklar oluşur. Temsilcisi 
Dcsc.artes’e giörc varlığın İcmclirdc iki ayn toz olarak 
nıh vc beden hıılıınmaktaıiır. 

c) PlUralIzm (Çokçuluk): Varlığm açıklanma.sım 
birden çok ilkeyle açıklayan akmıdır. Bu göıüş 
varlığın lemelinde ikiden fazla lüzün olduğunu 
savunur. Piüralizm evrenin yaralılnıası, varoluş 
sürenein işlemesi, varlıkla ilgili kategorilerin ortaya 
çıkışında ikiden fazla beüıleyıciuın olduğunu 
savunur. Temsilcisi limpedokles varlığın su, ateş, 
hava, toprak tözlerhuden oluştuğunu savunur. 


Varlığın Nr Olduğu l'roMrmi (niteliği): Bıı 

probleme cevap verenler beş farklı görüştedir 

Ol Varlığı oluş olarak kabul edenler 
b) Varlığı idea (düşünce) olarak icabul edenler 
e) Varlığı madde olarak kabul edenler 

d) Varlığı hern idea hem de madde olarak kabul 
edenler 

e) Varlığı fenomen olarak kabul edenler 

a) Vatlığı oluş olarak kabul edenler: Bu anlayışa 
göre, varlığın dıuağan olması mümkün değildir. Yani 
vailık statik değıldıı. Varlık, sürekli bu değişim ve 
oluşum ieerisinrie.riır ftıı anlayışın temsilcileri; 
lleıakleiros ve Whit.“head’riır 

- Hcraklcitos (MÖ 540 - 480) 

Ona göre varlığm ilk maddesi ateştir. F.vrctnde var 
olan her şey ateşten meydana gelmiştir Var olan her 
şey ateşin farklı hallere dönüşümlünden oluşur. 
Ateşteki bu değişim rastgele değildir. Bu değişim 
LOGOS adlı bir ya.saya boğlıdır. Bu yasa karşıtlann 
birliği yasasıdu. Her şeyin başlangıcını varlıklar 
arasındaki karşıtlıklar oluşmrur. Her şey karşıtlann 
kavgasından doğar. 

Heı şey hsı zaman değişir. Hiçbir şey olduğu gibi 
durmaz. Ateş önce bıjlıar sonra su sonra toprak haline 
gelir ve en sonunca tekıaı ateşe (aslına) döner. Bu 
oluşun başlangıcı ve sonu yoktuı. Heıakleitos, bu 
değişimi nebine henzierir riıınıı da: ".^ynı nehirde iki 
kere yıkanılmaz” sözüyle belirtir. Çfınkfl nehir snnekli 
olarak akmaktadır yani sıinekli olarak değişmekledir 

- A. N. VVhitrhrad (I8hl - 1947) 

Durağan ı.statik) varlık anlayışına karşı çı.kar. Ona 
göre evren, mekanik bir varlık değil canh bir oluştur. 
Tek başına hiçbir şey var olamaz Evrende yaratıcı 
bir Tanrı vardır ve onun sayesinde evrende sürekli bir 
oluşum ve değişim vardır. 

b) Varlığı idea (düşünce) ularak kubul vdenlvn 
Bu anlayışa göre, ıJk vaılığın iceasal (düşünsel) biı 
vailık okluğunu savunutlaı Bu yönüyle bu anlayışı 
benımseyei'.leıe İdealistler denu. ü emsiicileri. Platon, 
Aı.stoteles, Faıab., Hegel, ü Betkeley. 

idealist anlayış, insan ziluıinden bağımsız bir varlığın 
var olduğunu, fakat bu varlığın somut, maddi değil 
de, soyut, zihinsel nitelikte bir varlık olduğunu ileıi 
süıeı. 

idealistler, Tann’yı kabul etmekle hareket ederek 
varlıkların Tann'dan (düşünceden, salı akıldan, salt 
rulılan) ortaya çıktığını söylerler. Bu nedenle 
varlığın düşünsel ve soyut olduğunu savunurlar. 
Aynca idealistler, duyularla algılananlanr. gerçek 
varlıklar olmadığını savunurlar. 
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. Platon <MÜ 427.342( 

Varlığı insan yihnindcn hfiStmaız olarak kahııl 
cInıckIc realist, hıı varlığın idca einsimien olduğunu 
kahnl etmekle ideal’sftir. Platon varlık anlayışını 
ideaiat kuramıyla açıklar. Ona göre il<ı aytı esren 
vardır: İdealar ve Nesneler (duyular, görünüşler, 
fenomenlerj evreni 

İdealar evreni, ancak akıl yoluyla kavradığmnz 
öucesız ve soma&ız olan uesuelerıı;, asıl özlenuın 
bulunduğu evrendir. Nesneler erreni, .dealaı 
evıenınm duynlar aracılığı ile algılanan bu ko|iyası. 
göriintiısli veya gölgesidir. Nesneler evrenindeki her 
şey algılanabilir, grinihir şeylerdir Nesneler evreni; 
siirckli oluşan, değişen, yok olan içinde yaşailığımız 
evrendir Kıı nedenle nesneler evrenine ait bilgiler 
aldarıeıdır. 

Nesneler evrenindeki varlıkların her bınnin idealar 
e'/teninde gerçek bir ideası vatdır. Yani asıl gerçek, 
idealar evrenidir Tüm idealurm üstünde ise iyi ideası 
vaıdıi- Her şey bu ıdeadan pay olatak var oluı. 

- Aristoteles tMÖ 384-322) 

Ona göre tüm varlıklar iki öğeden oluşur; madde ve 
form tidea). Örneğin; insanın maddesi beden, formu 
mhıur. Gerçekte var olan fotm'dur Platon'dar. farklı 
olarak “forınlan ’ varlığın dışında fayn bir evrende) 
değil, vaıLğın özü (varlıkla birl.kle) olarak kabul 
etmiştir. Form maddenin özüdür, b.çimidii. Eu 
yüksek varlık, salt foım (Tamı) dur. Bütün varlıklaı 
vai oluşlaimı bu ilk hareketi veren, oluşturucu salt 
form’dan alır. 

- Faralıi (870-950) 

Varlılv anlayışmda Aristoteles'ten etkilenmiştir. 
Varlığı, zorunlu ve mümkün varlık diye ikiye ayırır. 

F.srabi’ye göre varlığın başınd.'i znrnniıı varlık 
(Vacıhül-Vücnd) vardır. Zorunlu varlık; mutlak 
akıldr, ideadır yam Tanrı’dır. O nlm varlıklann var 
olma nedenidir. Var oluşunu başka hiçbir varlığa 
borçlu değildir. Zorunlu varlık, dereeeli olarak varlık 
tabakalarım yaratmıştır İlk yarattığı varlık olan 
akılda bilme yetisi kendinden vardır. Akıl hem 
kendini hem de Tann'yı bilir. Mümkün varlık; bu 
dünyadaki varlıklardır. Bunlar kendi baslarına var 
olmayan, var olmak için başka bir varlığa ihtiyaç 
duyan varlıklardır. Varlıklarını ilk varlıktan alnlar. 

Farabi, varlığı Tanrı'dan taşmayla fsudur etme) 
oluşan bir akıl teorisiyle temellendirir. Ona göre 
Tann'nm kendi özünü bilmesinden “birinti akıT', 
birinci aklın l'anrı’yı bilmesinden ‘"ıkuıcı akıl'' sudur 
eder. Uu tür bir sudur “onuncu akıl” a kadar uzanır. 


Farabi’do skil, çoğu kez ruh ile aynı anlamda 
kullanılmıştır Tann’dan çıkıp gelen etkin akıldır. 
Etkin akıl akıllar arasında cn önemlisidir. Etkin akıl 
insanla Tanrı arasında bir köprü görevi görür. Ona 
göre bu akıl. TanrTyt vc ali düzeydeki varlıkları 
kavrayacak güçtedir. 

-Hegel(1770-183li 

Hegel idea olarak kabul elliği şeye GEİST adım verir. 
Yani bu "MUTLAK AKIL (RUH)” dır. Varlık, 
mutlak ruhun kendi kendini aşması, amaca doğru 
ilerlemesi ve kendi bilincine, özgürlüğüne varmasıyla 
oluşur. Hegek Plalon'un aksine bu evrensel idea’nın 
sürekli bir değişim, gelişim ve ilerleme geçirdiğini 
söyler Bu göıüşe diyalektik idealizıu denir. 

• Tez aşaması; İlk aşamada GLİlsi, kendi 
k endi nedir Tarımmak ve bilinmek için kendisin."; bir 
gerçeklik kazandırmak isler. Potansiyel halde 
bulunan gıieümi henüz gerçeklcştinn.''miştir. 

- Antitez aşaması; Kendisine gerçeklik kazandırmak 
isleyen GElST, bu amaçla kendisini ille kez doğada 
gerçekleştirir. Başlangıçta ideasal olan Geıst. doğa 
olarak maddi kimliğe bürünerek kendisinden başka 
bir şey olmuş, kendi özüne aykırı düşerek 
yabancılaşmış ve özgürlüğünü kaybenniştir. 

- Sentez aşaması; Antitez döneminde düştüğü 
aykınhk ve çelişki, ktlltür dünyasında ortadan kalkar. 
Mutlak Ruh. burada lanı bilince ulaşarak, kendisini 
sanat, din ve felsefeyle ölümsüzleştirir. Böylece 
Mutlak ruh, bu kültür ortamuida kendisi tam 
gerçekleştirmiş olur. 

c) V'arlığı madde olarak kabul edenler 
(Maleıyalizııı); Bu anlayışa göre, evreııdek. ilk 
varlık maddeseldir. Madde düşünceden bağımsız 
olarak vardır. Bütün varlıklar maddeden oluşun 
Ohşiince maddeden sonra gelir ve varlığı maddeye 
bağlıdır. Bıı ya'Kİaşıına materyalizm ilenir 

Materyalizm mekanik ve diyalelvtık materyalizm diye 
ikiye aynlır Mekanik materyallstiere (Demokriıos. 
T. Hübbes, La Mearie) göre var ulan her şey 
maddedir, evren bir makine gibidir. Varlığı 
açıklarken fizik bilimini lemele alırlar. Diyalektik 
materyalistlere (Kari Mar.si güre varlıklar, maddenin 
çatışma ve etkileşimi sonucunda oiuşuı. 

. Deuıokı-itos (MÖ 4fı(l-.370;ı 

İlk nıaddeCi ve atomcu okulun kuıu.asudur. Ona 
göre ilk ana madde atomlardır. Varlıklar atomlardan 
meydana gelmiştir. Uu atomlar, yaratılmamıştır ve 
yok ûlarrjızlar. Sonsuz sayıdadırlar Evrence değişik 
hızlarla s'ürekli hareket ederler. Uu hareket de bir 
yasaya bağhdır Rastlantısallık yoktur. Bu durumda 
evrende tam bir .mekanizm vc determinizm vardu. 
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Atomlar kimyasal olarak hirbirinin aymsıdırlar, 
biçimsel ve büyüklük olarak birbirinden farklıdırlar. 
Bu farklılıkta atomların farklı hızda hareket 
cimelerinc ve birbirlerine zorunlu olarak 
çarpmalarına ve birletmelerine neden olur. Bunlarda 
maddeyi yani varlığı oluşturur Örneğin ağır hareket 
eden atomlar toprağı, hızlı hareket eden atomlar suyu, 
havayı oluşturmuşlardır. Ay, güneş, yıldızlar ise 
aiocnlann çarpışması sonueunda boşluğa fırlamış taş 
yığınlandır. Ruh. en ince, düzgün ve hareketli 
alomlann birleşmesiyle oluştııakıadır. 

- T. Hobbts (1588-16791 

Var olan her şey maddenin şekil almış türü olan 
cisimlerdir. Madde, düşünceden bağımsızdır. Ona 
gdte tüm cisimlerin ortak bir özelliği vardır bu da 
hareketür. Bunlar hareket yasasına güre şekil alırlar. 
Bu hareket yasası zorunlu mekanik yasadır. Ona güre 
üç cisim vardır; Doğal cisimler ıdoğadaki cisimler) 
yapına cisimler (insan eseri şeyleri ve ahlaki- 
topluııısal cisimleı (devlet - hukuk gibi). 

Rulıuu vaılığıuj reddeder ve zilıiıı.sel etkinliklerin, 
düşüncelerin, duygulanıl bile maddesel süıeçleı 
olduğunu ıleıi sıiıeı. Yani her şeyi madde ile açıklat 

-LaMelIrie (1709-1751» 

Ona göte her şey maddeseldir. Varlık konusunda. 
Makine — insan öğretisi vardır, tırsaın karmaşık bir 
makine olarak düşünür, insan, doğaüstü bir güç 
tarafuıdan yaratılmamıştıı; en ilkel oıgauLzmalaıdau 
çıkarak evrimsel olarak en gelişmiş bir oıganizr.ıaya 
dönüşmüştür İnsanın ruhsal Iıayatını bedenin 
yapısına bağlar ve “bedene bağlı olamayan ruh 
düşünemez” der. Rulısal hayattaki tüm oluşundan 
organik hayatm bir ürünü olarak görür. “Ruh beyin 
tarafından yönetilen bedenin bir öğesidir’’ der. 

• Kari Maı-x (1818-1883) 

Mar.v’a göre, madde, her varlığın temelinde vardır. 
Madde :nsan bilincinden bağımsız olarak vardır. İler 
şeyin özü harekettir. Madde durağan değildir Madde 
sürekli hareket ve değişim (tez-antitez-sentez) 
halindedir. Bu değişim birtakım diyalektik ya.salara 
göre gerçekleşir. Maddenin değişmesi, daima 
karşıtların çafışmasırdan doğar. Tüm değişimlerin 
temelinde karşıtlık ve çarışır.a vardır. 

ç) Varlığı hem idra hem dr marlrie olarak kabul 
rdrnler ıTtüalizm): Kımıcıısıı T)r.seartcs (1596- 
1650) ’tir. Ona göre varlık; birbirine indirgenetreyen 
madrir (hrden) ve nıh (riiişiınme) gibi iki öğeden 
oluşur. Varlığın temelinde birbirine indirgenemeysn 
iki töz olduğunu kabul eden bu görüşe dünlizm 
denir. 


Desearres e göre (iç tür cevher (töz) vardır Tann, 
madde vc ruh. Birinci töz olan Tana sonsuz tozdur. 
Tann, sonsuz vc mükcntncldir. Varlığını hiçbir şeye 
borçlu değildir. Kendi başına vardn. Diğer tözler olan 
madde vc tuh sonlu tözlerdir. Kendi başlanna var 
olamazlar Var olmal< için Tann "ya ihtiyaç duyarlar. 
Maddenin ana niteliği yer kaplamak, ruhun ana 
niteliği ise düşünmektir 

Descartes varlık anlayışında, kuşku yöntemini 
kullanarak, kendi var oluşıaıu kanıtlar. Bu amaçla, ilk 
acımı her şeyden şüphe ederek başlatn; "Mademki 
her şeyden şüpheleniyorum o halde kesin olan bir 
şey, benim şüphe duyuyor oldıığıımriıır. Şüphe 
etmek düşünmek demektir. Şüphe duyduğum ne 
ölçüde kesinse, düşünüyor olduğum da o ölçüde 
kesindir. Demek ki düşündüğüm nc ölçüde 
kesinse, düşünen bir varlık alarak da var olduğum 
o dlçUde kesindir.'' Descorıes daha sonra su UnlU 
çıkarımına vanr; “Düşünüyorum o halde varun.” 

Descartes kendi varlığım kanıtladıktan sonra ikinci 
acım olarak, insanın doğuştan gelen bir mükemmelhk 
l'ikrme sahip olCuğunu savunarak ’l'ann’nın varhğını 
kanıtlamaya çalışır. Descartes. daha sonra da diğer 
varlıkların varolıışıınıı kanıtlamaya çalışır. 

d) Varlığı renumeıı olarak kabul edenler: 
Fenonieıı, teıiır.sel anlamda “Goıüııeıı ve öz biliuf’ 
demektir. Genel anlamda ise fenomen, “algılanan 
veya bilince görünen şey olup gözlemlenebilir olayı 
olgudur.” Kutucusu Jı. llmtserl (1859-1938) ’dir. 

- Edınuntl Husserl (1859-1938) 

Husserl gerçek varlığı, fenomeııleıin içinde gelişen 
öz olarak tanımlar. Vatlık kendisini fencmenleıde 
gösteıur İnsanlar vailığa değeıisı yükleyerek ona 
yaklaştığından onun özüne hiç yaklaşamamaktadır. 
Bu öze yaklaşmak ve onu kavramak ıçm varlığa 
verilen değerlerCen varlığın arındırılması 
gerekmektedir. Yam fenomenlerin; olgulardan, 
duyu.sal yaşantılardan ayıklanma,sı gerekir. Husserl 
bu ayütlama işlemine "paranteze alma” der. 
Parantez alma; bir nesnenin özüne ulaşabilmek için 
onun özüne ait olmayan tüm özelliklerin b.r kenara 
konulması dem,ektir. l'Jesnenin özüne aiı olmayan 
tüm, öğeler, belirli bir sûre için yok sayılır ve bu yolla 
özlerin kendisine ulaşılır. 

Fenomenler, tek tek algılanan nesneler değildir. Tek 
tek algılanan nesnelerin ifadesi olan bütünsel (tümel) 
kavramlandır. Örneğin tek tek algılanan kiraz, enk. 
karpuz gibi meyveler değil, düşünce.'akıl yoluyla 
bütünsel olarak biUnen MLVV'li kavramıdır. 
Fenomenler zaman vc mekân kavramJ arıyla 
sınırlar.dınla.mazlar. Her türlü ra.stlantıdar. kurtulmuş, 
hiçbir şeye indirgencmcyen özlerdir 
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3. l NİTE - VARLIK FELSEFESİ 


U. ÇAODAŞ VARLIK FtLSEl'KSİ 

1. Yrni Ontninji: 

• Nirnlai ITartmann (IS82-l95<1ı 
20. yy’dfl Yoni Ontninji adıyla y.'ini hir varlık 
felsefesi ortaya koymu-ıtıır. Hıısasri'dcr ütkilinmiştir. 
Ontolojiyi dcncysol rcm^llcııc' dayandırmaya ve 
hılimscl bilgilerle hağdajtırmaya çalınmıştır. Kıı 
anlayışa göre varlık, an son şeydir. Onun arkasında 
başka şey aramamak gerekir. Hartmann'a göre tüm 
felsefî problemler ontolojik nitelikte problemlerdir 

Hartmann'a göte varlık fslsefesinin konusu; varlığın 
yapısı, bslüleıınK ilkeleri, kategoıileri, çeşitlen ve 
bıçiıuleıidiı. Haitıııaıııı böylece, Husserl’a! nesnel 
gerçeklere dayanmayan fenomenolojısinden farklı 
olarak realist bir metatizıği ortaya koymaya 
çalışmıştır. Rıı nedenle 19. yy. idealizmini ve 
monizmini inkâr ermiştir. Ayrıca Otaçağın 
dogaiisriieiılıiğünc ve leizm diışıineelerinc karşıdır, 

2. Pragmatizm (Faydacılık); P*ragmatizm’e göre bir 
şey yararlı olduğu sürece değerli önemli ve 
doğrudur Kurucusu Charles S Pierce (1839 1914). 
en önemi: temsilcileri ise W. James ve J. Dewey dir. 

- \Vüliaııı James 11842 - 1910) 

W. James’e göıe; her insanın yaşainınuı bu amacı 
v.ırdır. Flıı nedenle, bir şey ancak insanın yaşamına 
katkı yaptığı ya ria işe yaradığı stirece rinğnı ve 
gerçektir, nnğnınım değeri de bize sağladığı fayda ile 
ölçülür r.ğer bir şey yaşamımıza katkı sağlamıyorsa 
veya problemi çözmemizde işe yaramıyorsa terk 
edilmelidir. 

James, varlık giirüşünü “radikal vnıpirizın" olarak 
tamınlar. O empınzmı “Özellikle olgusal meselelerde 
sn sağlam sonuçlanıl dahi deueyınmı seynne göre 
değiştııilebileeek elverişli lıipotezleı” diye tammlaı. 
Una göre var olan her şey ‘'saf deneyim” dır. 

-JohnDevsey (I8S9-I952) 

I. f)ewey'e göre hilgi; çevreye uymayı, doğadan 
y.ırarlanmayı ve mııflıı olmayı sağlayan hir "alet 
(araç)' tir Rilgi edinme, insanın bir sorunla 
karşılaşması durumunda başlar, problemi çözmesiyle 
de sona erer. Bir bilginin doğruluğu; o bilginin 
yararlılığına bağlıdır. Söz konusu bilgi; 
karşılaştığımız problemleri çözmemizde bize 
yardımeı oluyorsa doğrudur. Bu görüşe 
cnstrümantallzm (olctçlllk) denir 

Uewey doğada bu gerçeklik olduğunu ileri süret. Ona 
göne gerçeklen vat olan her şey değişmeye tabi olur. 
Değişmenin ken.üisi hem gerçek hem de evrenseldir. 
Ona göre bağımsız kendiliğinden kaim tözler yokhır. 


F.gzistansiyali/m (Varnlıışçulıık): Vamlıışçıılıık, 
diğer birçok akım gibi insana genel bir kavram gibi 
yaklaşmaz, onun öznelliğini (kendine has oluşunu), 
nesnelliğinin (somutluluğunun) üstünde tutar. 
Varoluşçuluğa göre, insan önce var olur, daha sonra 
kendisini tanırJayıp bilerek özünü oluşturur. 

Bu akımın ilk teiiısılcisi S. Kierkegaard, J.P. Saıire, 
F. W. .Nictzschc’dır. Kari Jespci's varoluşçuluğu 
daha sistematik hale getiren, diğer düşünürdür. 

- Soren .Ynbye Kicrkcgaard 11813-1855) 
Kierkegaard'a göre felsefe tarihi soyut kurgularla 
gelişmiş ve bu nedenle bireyi ve bireyin gerçek 
yaşamını gözden kaçımuşıır. Ona göre varoluş, somiUt 
ve öznel insanm yaşanudır. Bundan dola;zı felsefe 
somut düşünmeye, yani varoluşa yönelmelidir. 

- Jvan-Paul Sartre (1905-1980) 

‘ Varlık ve Hiçlik" adlı eserinde, varlık leotisiıün tüm 
temel kategorilerini ele almıştıı. Bu temel kategorileri, 
birbirine indirgenemeyen "kendinde varlık” ve ‘‘kendi 
için vaıiık" tu. Kendinde vailık; bir şey ııe ise o duı 
ve kendisinden başka bir şey olamaz. Kendi için 
vailık ise, kendi varlığımı: bilincinde olan vaılıktır. 

SarLra felsefesini, insan varlığıyla diğer nesr.elenn 
varlığı arasındaltı farkı inceleyerek oluşturmuştur. 
Herhangi bir araç ya da nesne yapacak olsak önce bu 
aracın ya Ja nesnenin nasıl olacağını tasarlarız. 
Zihnimizdeki bu taslak o aracın özüdür. Yani ozıi, 
unun varuluşundan önce gelir. Oysa insanda bu 
durum böyle değildir. İlk bakışla insanın da bir 
yaı atıcınla (Tamı’nm) eseri olduğunu düşünüıüz. 
Oysa Saıtıe Tamrıııu varoluşunu inkâı eder. Tamı 
vat değilse. Saibe’a göre, insanın Tamı taıafından 
önceden belirlemniş biı özü de olamaz, insan, 
yalnızca vardır, kendinden önceki bir taslağa, bir öze 
göre ve belli bir amaç gözetilerek yaratılmamıştır. 
İnsan öncelikle varolur ve kendisini daha sonra 
tanımlayarak özünü oluştur. Sartre'a göre, insan 
kendisini nasıl yaparsa, öyle olur. Yani Sartre'a göre, 
insan için “varoluş özden önce gelir.” 

OzU olmayan insan, başlangıçta tıpkı diğer varlıklar 
gibi ‘‘kendilide varlık” dır. ” Fakat o, diğeı varhklaı 
gibi basit ve bilinçsiz bir vailık değildir. Mesela taşın 
vailığı, keadisiııdetı başka bir şey olamayan varlıktır. 
Taşm şöyle ya da böyle olabilme imkâm yoktm, taş, 
ue ise daima udur Buna karşuı, insan, kendinde vai lık 
oltr.ak dışında, kendisi için varlığa sahiptir Yani, 
insan bilinçli öznedir; yani var olduğunun 
bilincindedir Bu sayede insan, kendine dönmekte ve 
ne olacağına (özüne) kendi karar vermektedir Oluşan 
bu varlık “kendi için varlık' idi. Bundan dolayı, 
insana önceden vcrilnûş ve değişmeyen bir öz 
yüklentek söz konusu olamaz 
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4. t NİTE - AHLAK FELSEFESİ 


N<ıl: Rıı ı'miL’dcn, l‘)W-20l I nrası gerçekleşen [’lSS 
smavlannda toplam 19 soru s^orulmuştur. 

A. AHLAK FELSEFESİ NEDİR? 

Ahlal; (morali, birey ve toplum tarafından 
benimsenmiş, insan yaşamına yön veren kurallar 
topluluğudur. Bunlarm bir toplumsal olgu olaralt 
yaşanmasına ahlaldılık fmoralite) denir. Ahlak 
kurallan. bir kişi, grup ya da toplum için belirli bir 
zamanda ve yerde geçerli olan değer yargılarıdır. 
Ahlait kurallan öznel ve görecelidir. 

Ahlak ve ahlak felsefesi letikı birbirinden farklı 
kavramlardır EÜk, ahlakı felsefi açıdan inceleyen ve 
açıklayan felsefi disiplindir. Ahlakın ne olduğunu, 
ahlakı davranışın na.sıl oluştuğunu, iyi ve kötü 
davranışlann nedenini inceler. Yani elik, insan 
davranışlannın ahlaki özünü ve yapısmı inceler. 

Ahlak olgusal ve tarihsel olarak yaşanan bir şeylcen 
etik, bu olguya yönelen felsefi disiplinin adıdır. Yani 
ahlak iyi ve kötü davranışlann pratikteki değeri, elik 
ise iyi ve kciıü da’.nanısın teorisi şeklinde lanıııılamr. 

Etiğin görevi, herhangi bir türde ahlaic geliştirmek ve 
bu ahlaka uyulmasını öğütlemek değil: tersine, ahlaki 
olgular hakkında genel bir görüş elde etmektir. 

B. AHLAK FELSEFESİNL\ TE.MEL K-AV RAMLARI 
Iji: Bireyin yapması gereken, ahlakça değerli olan 
davranışlardır. 

Kolu: Direyin yapmaması gereken davranışlardır. 
Özgürlük: Uır ir.sanm kendi iradesiyle istediğim 
yapabilm.rsi ve, knr.ar alabilmesidir. Ozgiirliık, iyi 
veya köıiiyiı seçebilmesidir. Bir eylemin ahlakı 
olabilmesi için, onun özgıirec yapılması şarttır 
Sorıııııhılıık; Bir insanın kendi özgür iradesiyle 
bilerek ve isteyerek yaptığı eylemlerin sonuçlarına 
katlanabilmem ve sonuçlannı üstlenebilraesidir 
Erdem: İradenin ohlalti açıdan iyi ve değerli 
davranışlara ybnelm,esidir. Mesela; bilgelik, cesaret, 
adalet, çalışkanlık, dürüstlük, doğruluk, hoşgörü vb 
Vicdan: Bir insanın eylemler karşısında sahip olduğu 
iç duygu ve bilinçtir (sestir). İyi ile kötüyü ayırt etme 
yeüsidir. Bir çeşit iç mahkemedir. 

.Ablak yasası: Insaıılarm nasıl davranacağını 
beliileyen genel kuıallaıdıı. 

Aldaki karar: Bireyin, kendi özgür uadesiyle 
b.leıek ve isteyerek ahlak yasalaıına uygun kaıaı 
veımesidır. 

Ahlaki eylem: Ahlaki bir değere uygun düşen 
eylemdir. Uu eylem, ahlak yasalarına uygun ve 
bilineli olarak yapılmalıdır 

Mutluluk: İnsanın, yaptığı davranıştan sonunda 
duyacağı iç (ruh) huzurudur. 

Ödev: Bir davranışı ahlak ya.sasına uyarak yapma 
zorunluluğudur. 


C. VAKtJlL,MDMlZ VE DEÖER YAIUHLARI 
Vargı, bir olgu veya kavnamlar üzerine kıınılıı bir 
iddiayı dil.': getiren ifadcl.mdir. Yargılar, olgular 
alanına ve değerler alanına air ohnnk tizere ikiye 
ayrılır Olgular alanına ait yargılar bilim ve bilgiye 
dair önerme (mantık) yargılarıdır Bu yaıgılar 
kişisel değerlendirme içermez, bu nedenle kişiden 
kişiye değişmez (evrensel), kesin ve nesnel 
yapıdadırlar. .Mesela; su 100 derecede kaynar Değer 
yargıları insanlann olgulara yüklediği niteliklere 
bağlı olarak ortaya çıkan yargılardır Bunlar kişiye 
bağlı değerlendirme içerdiklerinden özneldir. Kişiden 
kişiye değişir 

Ülgerler alanına ait üç turlu yargı vardır. Bunlar 
estetik yargılar (güzel, çirkin), dini yargılar (sevap, 
günah) vc ahlak yargılan (iyi, kötü) dır. 

Ahlak yargılan iyi veya kötü olaıak luteleııdiıilen 
eylemleıe dayaııdıııhı. Bu eylemler iyinin yapılması 
ve kötünün yapünıanıasını geıektuiı. Bu nedenle 
normatif (kural koyucu) tir Ahlak yargıları özneldir. 
Y.ıni kişiden kişiye, zamandan zamana ve roplıımdan 
top Ilıma değişiklik gösterebilir. 

Din yargıları ise d^işmez bir yapıda olup, kutsal 
sayılan din kurallarına dayamr. Eleştırilemez bir 
yapıdadırlar (dogmatiklik) Estetik yargılar ise 
güzeldir veya çirkindir şeklinde beğeniye dayalı 
yargılardır Akla değil, duygu ve sezgileıe dayanır. 
Bu özellikleri nedeniyle öznel bir yapıdadırlar 

Ç. ERDEM (F.VZİLET) - YAŞ.VM İLİŞKİSİ 
Doğru eylemde bulunmak için bir insanın sahip 
olması gereken nileliklere erdem denir. Enlem, bir 
amacın gerçekleştirilmesinde kişinin belirli tarzlarda 
eylemde bulunabilme kapasitesidir. Bu yönüyle 
erdem sadece ahlaksal alanda ortaya çıkmaz. 
Onıeğiıı; bu güıeşçı için eıdem, öncelikle güçlü, 
kuvvetli ve çevik olnıaktıı. Bu lüı eıdemler ahlaksal 
bil erdem değildir daha çok meziyettir. 

Ahlaksal eıücıııleı, bil “iyi’ nın geıçekleştirilmesi 
iç.n büeyııı salup olması gereken beceri, yetenek ve 
yeteılUikleıdiı. Örneğin, kendine hâkim olma, 
eesaıet. adalet, bilgehk. doğruluk, çalışkanlık bneı 
erdemli eylemlerdir. Ahlaksal eıırlemler, aşırı 
ııçlaırlan ıızakl,aş,ırak "■doğru Orta’ yı bulmaya htzmel 
eden erdemlerdir. Buna göre cesaret erdemi, 
korkaklık ile Hesapsız atılganlık, cömertlik erdeni 
müsriflik ile cirrırilik arasındaki doğru ortadır. 
Bunların gerçekleştirilmesi birer erdemli eylemdir. 
Erdcmkr ancak insanlar tarafından yaşamda 
uygulandığında ortaya çıkar. Çünkü erdemi ifade 
eden sözler, erdemli olm;al< için yeterli değildir. 
Çünkü erdem alanı bilgisel bir alan değil, pratik bir 
alandır. Yani erdemler kişi tarafından 
gerçekleştirildiği anda erdem haline gelir 
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I). AIII.AK l'K.I.SI.İ'I.Sİ\İI\ IKMKI.SOKIII.AUI 

1. Ahlaki e>lettıletıls; bulunurken insan ö^gür 
müdür? 

2. Ahlaki eylemlerin amuLi nedir? 
i. Evrensel alılak yasası vai nudır? 

4. Ahlak yasasım belirleyen özellikleı ııeleıdiı? 

5. Ahlaki yaıgıların özellikleri nelerdir? 

I. İnsan Eylemlerinde Özgür müdür? 
al Detenninızm (İnsan eylemlerinde ö;^Lİr değildir) 
h) Indeıermirıızm (İnsan eylen'derinde iızgiirdür) 
e) Oto Delennin:zın (Ahlaki özerklik) 

d) Libeıteryaınzııı (ÜzgüılUkçüliik) 

e) Fatalizm (İCadercılık, yazgıcılık) 

al Dctcrnıinizm: Determinizme göre insanlar ahlaki 
eylemlerde bulunurken özgür değildir. Çünkü insan 
ahlaki eylemlerinde bulunurken birtakım etkenlerin 
(psikolojik, toplumsal, ahlaksak hukuksal vbl zorunlu 
sonucu olarak o eylemi jervekleslirir. Bu durumda 
bir secini söz konusu değildir, insan yapmış olduğu 
davranışlaida kendi özgür iıadesmi kullanamaz ve 
davranış! at mır. sorumluluğunu taşımaz. 

b) İndeterminizm: İndeterminizm: gdre insanlar 
ahlaki eylemlerde bulunurken özgürdür Çünkü insan 
eylemlerim etkileyen, belirleyen veya kısıtlayan 
hiçbir etken yoktur, lasan kendi özgür iradesini 
kullanarak özgürce eylemlerim yapar ve bu nedenle 
kişi davranışlarından sorumludur. 

rı Oto Dclorminizm (Ahlaki Özerklik): İnsan 
davranışını belirleyen, etkileyen hır lakım etkenler 
olsa ila nzgıirliik kişisel ni.nrak elde edilebilir Kişiye 
özgürlük, ohlalti ortam hazır olarak sunulmaz fakat 
bu kişinin asla özgür olamayacağı anlamına gelmez. 
Çünkü kişi kendi özgürlüğünü lomdi yaratır. 
Özgürlük, insamn kendi ahlalti değerlerini 
oluşpjrabilme ve bu değerlere ulaşabilme 
özgürlüğüdür. Bu özgürlüğün kaynağı kişiliktir, 
insan kişUigirj geliştirerek ve akimı kullanarak 
özgürleşir insan kendi iradesiyle ahlak yasalarım 
özgülce belirlet ve belirlediği bu genel geçet ahlak 
yasalarına yine kendisi uyar. 

dİ Liberteryanizm (Özgürlükçülük): İnsan 
eylemleri birtakım kuralhma göre ortaya çıkmaz, 
insan eylemlerini belirleyen kurallar olmadığından 
insan özgürdür. Bundan dolayı insan 
davranışlarmdan sorumjludur Bu anlayışı savunanlar, 
devletin olabildiğince küçülmesi ve insanlara ahlaki 
kısıllaım yapılmaması gerektiğini savunarak 
özgürlükleri azamileşıırmek istemişlerdir. 

r) ratalİTin (Kadercilik, Yazgıcılık): İler şeyin 
önceden doğaüstü bir güç tarafından belirlendiğini vc 
hiç kimsenin bu yazgıyı değiştiremeyeceğini savunur. 
Önceden belirlenmiş bu yazgıdan ötürü birey özgür 
değildir, dolayısıyla sorumluluktan söz edilemez 


2. .Vhlaki Eylemin .Amacı Nedir? 

Ahlakı eylemin amneı nedir? sorusuna tik Çağdaki 
diişiimiricr genel olarak mııtlıılııklıır cevabı verirken 
Kant ‘•ödeve uygunluktur ' demiştir. Ahlaki 
eylemlerin amacının ne olduğu konusunda ortak bir 
görüş yoknur. Filozoflar, mutluluğun ne olduğu 
konusunda dahi çok farklı görüşler bildirmiştir. 

- Arktippos (Hazcıbk): Ahlaki eylemlerin amacı 
bazdır. Haz ise mutluluktur. Buradaki haz. bedensel 
bazdır. 

■ lipiküros (Hazcılık); Ahlakı eylemlerin amacı haz 
ve. mıırlıılnktıır. Fakat bıı hazlar bedensel (maddi) 
hazlar değil ruhsak zihinsel bazlardır. .Anlık hazlar 
değil dc sürekliliği olan hazlar insanı ancak mutlu 
eder. Mutluluk acıdan ıjzaklaşma vo hazza 
yaldaşmadır. 

- Ueıuokı i(ıxs: .Ahlakı eyleıiileriıı amacı ölçülülük ve 
ıııutluluknır. lıısaıuıı muıiu olabilmesi için nalı 
dinginliğine ulaşması gerekir Ruh dinginliğine 
ulaşabilmesi için de, insanın her h'irlii aşırılıktan 
kaçınması gerekir 

- Sokrates: Ahlaki eylemlerin amacı mutluluktur. 
Sokrales’e göre, mutluluk bilgide temellenen 
erdemdir. Bilgide sağlam (etrıeli bular, iyi, insanı 
mutlu eder. 

- Platon: Ahlaki eyletrJerin amacı, üstün iyilik olan 
“iyilik ideasf'na ulaşmaktır. Ona göre mutluluk iyilik 
ideasım gerçekleştirmektir. 

- Aristoteles: Aiılakı eylemlerin arıacı eıdem ve 
mııllıılııkrıır. Mııllıılıık, hazlan devamlı hale 
getirmektir Rıı da, orta yolda gitmekle (aşırılıktan 
kaçınma) mıimkundiir numın için insan nnırlıı 
olabilmesi için, her (lirin aşırılıktan kaçınmalıdır 

- Farahi: Mutluluk ayın zamanda iyidir. En yüksek 
iyi erdemdir ki, bu da bilgi ile mümkündtir Tann’nın 
bilgisi iyi ulan olduğundan bu bilgiye ulaşmak bizi 
mutluluğa götürecektir. 

- Antisthcne.s ve Dlogcnıs’e (Kinizm): Ahlaki 
eylemlerin amacı mutlululaur Bu mutluluk, hiçbir 
şey karşısında tasa duymamayı, hiçbir şeye aldmş 
etmemeyi yani boş veraıeyi gerektirir. 

• Kant (Ödev ahlakı): Mutluluk asla bir amaç 
olamaz. Ahlaki eylemin amacı, “ödeve uygun olmak” 
tır. Ödev, kişinin hiçbir çıkar gözctrr.dtsizin, iyiyi 
istemesi (iyi niyetli olması) vc ahlak ya.sa.sina uygun 
davrar.ma.sıd]r. Ahlak yasasındaki buyruklar birey 
tarafından içsellcştirildiğinde ödev haline gelir. 

- Aquiuo’lu Thonıas: Ahlakı eylemlerin amacı 
devletin ve lanrı’nın yasalarına uymaktır. 
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- Elalı Zcnon (Stoacılık): Ahlaki eylemlerin amacı 
mjlluluklur. Mutluluk ancak Inrianm uk;ülü 
yalamasıyla ruhsal dengesini zarlayan işlek, lutku ve 
üuygulann basııniması ve dizginleyebilmesi ile elde 
edİliı. 

- J. Benlham (Ulililarizınl; Ahlaki eylemin amacı 
mulluluklur ve ır.ullulukla yaranı bağlıdır. Mulluluk, 
birevin lek babına elde edebileceği bir ^e> değil, 
ancak toplum iyer.siiıde, toplumsal yaıaı 
tetvevesitıde gerçekleşebilir. İnsanın mutluluğu 
çevresindeki insanların mutluluğuyla ilgilidir. Çünkü 
insan sadece kendi eylemlerinin etkisi altında 
değildir, bir arada yaşadığı insanların eylemlennm de 
etkisi altındadu. 

- J. S. Mili (Utilitaıizııı): .Aldaki eylemin amacı 
ınıjtluluktuı ve mutlulukta yatara bağlıdır. Faydayı, 
biilıin insanlık için, yani evrensel mıırlnlıık olarak 
algılar İyi olan, insanlığın yararına olanı yapmaktır. 
Ilerk.es için iyi olanı yapmak insanı mııllıılıığa 
gbtnriir 

- Jran Paul Sartre: .Aldaki eylemin amacı 
hrgıırliik'ttır Tün eylemlerinin sorumlu Inğıınn 
alah’len ıns.m anr.rk ozgıir olabilir 

3. Evrensel Alıltık Vasası Var ınıdııA’ 
al Evreıcscl ablak yasasının varlığım reddedenler: 
Buıılaı Hedonizm (Hazcılık), Egoizm (Bencillik) 
Anarşizm, Faydandık Nihilizm (Hiççilik), 
Vanolıışçıılıık (Öz ahiakı) 

Hedonizm (Hazcılık): Bu yaklaşuııııı kumcusu 
.Vristippvs, temsilcisi Epiküı us' tur. Hoşa giden bir 
şeyin yarattığı, uyandırdığı duyguya haz adı verilir. 
Uu yaklaşıma göre ahlakı eylemlerin amacı hazdır. 
Haz ise mutluluktur. Bir eylem, haz getiren eylemse 
doğm ve iyi eylemdir, insan, doğası gereği acıdan 
kaçınıp, hazza yönelen hir varlıktır. Bu nedenle 
davranışl.anmıztn nnvıeı haz ohnnlıdır 

Haz bireysel olarak urlaya çıkan bir hoşlanma 
duygusudui. Hetkssnı haz alacığı şeyler ferklıdu, 
yanı kişiden kişiye laiklilik gösterir. Bueyin haz 
duygusu sadece o kişinin eylemleti için geçerlıdır ve 
evıeıısel bir özellik taşımaz. Bu yüzden lierkes için 
geçerli evrensel ahlak yasası yoktur 

Egoizm (Beıırillik): Temsilcisi Thoma.s IIııhİH-s’tır. 
l'lna göre, birey "ben sevgisiyle” yani daima ve 
bnccliklc kendisini düşünerek hareket eder. Bunun 
için insan eylemlerinin amacı bireyin kendi hayalım 
korıjması ve sürdürülcbilmcsidir. Ahlaklılık, kişinin 
kendini koruma gıidusUnün dışa vıjnılmasının bir 
biçimidir Bireyin eylemJerinc. iyi ve kötü diyen 
yine bireyin kendisidir Birey daima yararına, 
çıkarına uygun olanı yapar. Her insanın çıkarı bir 
olamaz, bu yüzden evren ahlak yasası olamaz. 


Anarşizm; Temsilcileri Proudhon, Stlrncr ve 
BakuuiıTdır Bu görüşe göte insan bzu iübaıiyle 
iyidir, bu durumun devam edebilmesi için insanın 
özgür olması gerekir. .Ahlak ve hukuk kuralları, 
devlet insan özgüllüğünü kvsıtlaı. Bu da insaaın iyi 
olabilmesine engeldir, insan kendini bunların 
olmadığı dünyada daha iyi gerçekleştiı ir. Bu nedenle 
lıeı turlu kuıalı, yasayı lecdetmek geıekir. Özel 
mülkiyeti ve otoıileyı kabul etmez. Bu anlayış da. 
tıpkı egoizm gibi herkesin kendi yararına, çıkarma 
göre hareket elliğini ve herkesin çıkarlarının bu 
olamayacağı için, evrensel .ahlak yasası yoklıu der. 

Faydacılık: Bir çeşit Hazcı ahlak anlayışıdır. 
Temsilcileri W. James ve J. Det» ey’ dit. Davranışın 
sonucunda ortaya çıkan faydaya göre değerlendirme 
yapıhr. En değerli eylem, verdiği iyilik ve yarardır. 
Bunlara göre, eylemin sonucunda yaıaı vatsa, eylem 
ahlakidii. Bit eylem lıeikese biıdeıı yaraı 
sağlayamayacağı için, (yani helkesin çıkaiıııa 
uymayacağı için) evıeıısel alılak yasası yoktur. 

Nihilizm I Hiççilik): En önemli temsılcksi 
Nielz.sche’dir. Varolan değerlere, düzene karşı çıkar 
ve hiçbir değer tanımaz. Nietzsehe. modern insanın 
benimsediği değerlerin geleneksel dayanaklanr.ın 
çöktüğünü söy ler. Bu nederJe eski değerler bırakılıp, 
büıiln değerler yeniden kurulmalıdır Bunu yapacak 
olan da güç istenci ile üstün insundır, insan değer 
yalatabildiği ölçüde üstün insan olaıak özgüldür. 

Ona göre insanlar güçlüler ve zayıHar diye ikiye 
ayrılırlar. Egemen ahlaki belirleyen bireyin güçlü 
veya zayıf olmasıdır. Mevcut ahlak sistemim zayii' 
insanlar olııştnrmıışnır, hn ahlak sistemi köle 
ahlakıdır. Köle ahlakı insanlann zayıflıklarım ön 
plana çıkaran, yaşam gücıınıin eksilmesine sehep olan 
ahlaktır Rn ahlakın karşısında gıiçlü insanların 
oluşturduğu efendi ahlalvı vardu. Efendi ahlakı güç 
istenciyle oluşan üstün insan ahlalcıdıt. Üstün insan 
çağının her türlü kokuşmuş değerlerini reddeden, 
kendisini aşmış ve yeni değerler oluşturabilme 
gücüne sahip insandır. Kendi değerini kendisi 
oluşturabilen insan kendi ahlakını kendi oluşturur. 
Bu nedenle evrensel ahlak anlayışı olamaz. 

Varoluşçuluk (Egzistansiyalizm - Oz Ahlaki); 
Temsilcisi J.P. Sarire’dir. t")na göre, insanın 
önceden helirlcnmiş özıi Ikaderi) yoktur Bu öz.ii 
VkCrecek bir güç (Tanrı) de yoktur. Bu dnnımria insan 
ta.man'.en özgürdür. Özgür insan, özünü ve 
değerlerini de kendi oluşturacaktır. O ne olmak 
isliyorsa o olacaictır. zVhlald bakımdan da davranışları 
bir güç tanfından belirlenmemiş olan insan, kendi 
ahlaki değerlerini kendi oluşturacaktır. Bu ahla,ki 
değerleri oluştuntia herkesi kapsayabilecek bir ahlak 
anlayışı değildir. Yani evrensel ahlak anlayışı yoktur. 
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h) hA’ii'nst*! Hhlak yü'iii^ının vürlığını kiihııl edrnirr: 

- Evrensel ahlak yasasını öznel (sübjektif) 
özelliklere dayandıran anlayış; Evrensel ahlalc 
yasaları vardır, fakat bu yasalar Tann veya doğa 
tarafmdan belirlenmiş değildir. Bu yasalai' insana 
bağlı bir takım özelliklerle ortaya çıkar, insanın 
yaşamı ve doğası ile ilgili olarak insan tarafından 
belirlenir Temsikıleri J. Bentham. Mili. H. 
Beruson’dut. 

Lltilitarizm lEavdaeı Ahlakı; Temsilcileri 
J. Bentharr. ve J S. Mili'dir. 

- J. Keııllıaııı; insan eylemlerinin umacı mutluluktur. 
Çünkü insan doğası ^lereği acıdan kaçarak hazza 
ulaşmayı ister ve bu haz oıtu mutlu kılaı. tnsanuı 
mutluluğu çevresindeki insaıılanıı mutluluğuyla 
ilgilidir. Çünkü insan sadece kendi eylemler.nin 
etkisi altında değildir, bir atada yaşadığı insanların 
eylemlerinin de etkisi altındadır, üu nedenle insanı 
mutluluğa götürecek en yüce haz “Olabildiğince çok 
sayıda insana rn çok fayda sağlayan hardır.” 
Yanı hıııadakı baz rnplıımıın faydası »n planda 
dıişüniilnrck seçilirse hi/i ’Tintlıılıığa götıinir 

• J.S. MiU: insan eylemlerinin amacı mulluluklur. 
Mutluluk yarar ile elde edilebilir. ‘‘Herkes kendi 
yaran ile başkalannın yaran arasında uyum 
kuımalıdıı. O halde, "yaluız tek insan için değil, 
lıcıkcs için yaraılı (iyi) olanın gcıçcklcstiıilıııcsi 
gerekir” Herkes için iyi olanı yapmak insanı 
m.utluluğa götürür, işte bu noktada haz bireysel 
olmaktan çıkıp evrensel bir yasaya dönüşür 


Sezgicilik: Temsilcisi II. Bergsun’dıır. Ona göre 
insan iyi vc kötüyü ancak sezgi ile kavrayabiUr. 
Ulaştığı ilke "kendi .sezgine uy ki. hem kendin hem 
de başkası için iyi olanı yapmış olasın" dn. İnsan 
sezgisine dayanarak hareket ederse iyi olanı yaptmş 
olur, dolayısıyla herkes için iyi gerçekleştirilir. 

Bergson’a göre ahlak, topluma (kapalı) ve sezgiye 
(açık) dayalı olarak ikiye ayrılır. Tûpluma dayalı olan 
ahlak kapalı ahlaklın Kapalı ahlak loplumsal 
alışkanhklan, töreleri. yasaları sürdünneyi 
amaçlayan, kendi içine kapalı olan ahlakin. Kapalı 
ahlak; topluma bağlılığından toplumu aşamayan bir 
ahlak olmasından ölürü evrensel nitelik kazanamaz. 
Sezgiye dayalı ahlak açık alılaktıı. Açık ahlak, 
lıaıeket lemeliııi iiLsaiıda bulan ve keııdmi toplumla 
sıuıılamayaıı alılaktıı. Bu nisam kendini 
geliştirmesine ve özgüıleşırıesme yöneltir, bu da 
ahlakı evrensel bir niteliğe ulaştırır. 


- Evrensel ahlak yasasını nesnel (objektif) 
özelliklere dayandıran anlayış: Evrensel ablak 
yasaları vardır, fakat bu yasalar kişiden vc kişisel 
özelliklerden bağımsız olarak vardır. Yani ahlak 
yasalarını insan yaşan'u vc doğası belirlemez, tersine 
evrensel ahlak ya.saları insan yaşantım belirler. Bu 
yasalar insanın dışındadır ve bu yasa bazen insanın 
karşısma zorlayıcı ilke olarak, bazen de bir buyruk 
olaralv çılcar. Temsilcileri: Sokrates. Platon. Fatabi. 
Sp:noza, Kanı 

- Sokrolts: Oııa göre insan eylemlerindeki amaç 
mutluluktur. l)u mutluluğu irtsana kazandıracak her 
türlü değer ve eylemler “erdem” in kapsamına girer. 
Y.rnI erdem bilgidir. Trdenı insarın kendini 
bilmesiyle ortaya çıkan, ya.şam ı-iaha iyi hale getiren 
vc bizi mutlu kılan bilgidir. Bu nedenle Sokrates 
"kendini bil" sözûnıi söylemiştir. Kişi kendisini 
tanımadıkça. kendLsi için neyin iyi. neyin köıü 
olduğunu bilemez. Yani kimse bilerek kötülük 
işlemez, kötülüğün nedeni bilgi eksikliğidir. 

Kişi duruma göre davranamaz, yani “durum ahlaki" 
diye bir şey yoktur. Kişiler ve durumlar değişmiş olsa 
da değerler, yasalar değişmez, çünkü değerler ve 
yasalar kişilerden bağunsızdırlar. 

• 1‘latcHi. Ona göm alılaki eyleınleıın amacı, üstün 
iyilik olan "İyilik ideası”na ulaşmaktır Dna göre 
mııllıılıık iyilik idrasını gerçeklcşlirmekrir Ahlakın 
temdi olan iyi ide,asına uygun ol.ıın davranış iyi, 
lıygnn olmayan davranış ise köhirinr. P.n yüksek iyiye 
ulasan insan erdem sahibi insandır. Bu erdemler 
bilgelik. cesaret. ölçülülük vc bunlann 
gerçekleşmesiyle adalet erdemi. Platon, ahlak 
anlayışını idealar âlemine vc bilgilere dayandnarak 
kişiden kişiye degisırıeyen, nesnel ahlakın varhgını 
savunmuştur. 

- Faralıi: Ona göre insan eylemlerinin amacı en 
yüksek iyiye ulaşabilmektir. En yüksek iyi ise 
mulluluklur. Mutluluğa uiaşabihnek ıçııı msaiı öiKe 
keııdismi, daha soma evreni aıılamalıdıı. Bu ancak 
akıl ve eğitim yoluyla nüünküiKİCk'. Evrende İrer şey, 
faşma (smtıır) yoluyla zonınlıı varlık olan Tanrı’dan 
oluşmuştur Evrenin hilinmesi demek her şeyin 
kendisin,den sudur (taşma) ettiği znnınlıı varlığın 
bilinmesi demektir Zonınlıı varlık en yıiksek iyi ve 
iyiliğin kaynağıdff. Gerçek varlık aslında Tanrı'dır. 
Gerçek varlık Tanrı olduğundan evrenin yasalarının 
temelinde Tanrının koymuş olduğu yasalar vardır. 
İasan için iyi davranış bu yasalara uygun olarak 
yapılan davranıştır. 
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• Spınfi/]i: (")na güre sadece hir tane snnsıı^-mııtlak 
cc\'hcr vardır. Her şey bu mutlak cevherden (Tanrı) 
türemiştir ve her şey aynı zamanda Tanrı'nm 
kendisidir Yan; Tanrı ile evren bir ve özdeştir 
(Panteizm), insan bu evrenin parçası clduğundan 
aslında özgür değildir. Gerçek özgürlük, insanın 
kendi doga.şımn zorunluluğunu bilmesi, buna ayale 
uydurması ve Tann'nın evrenle bir ve aynı şey 
olduğunun bilgisini elde etmesiyle elde edilir. Bu 
bilgi; bizi güçlü ve erdemli kılan, özgürlüğe ulaştıran 
gerçek bilgidir. Bu bilgi, Tannyı bilmek, her şeyin 
unun özünden zorunlu olarak türemiş olduğunu 
kavramaktır. Bu bilgi erdemin de zirvesidir. 

insan tutkular vc düşünce ıkilcma içinde yaşar. 
Tutkular, güçsüzlük vc erdemsizlik halleridir. 
Tutkular içinde insan bit köledir. Düşünce 
durumunda ise insan özgündür Mlakin görevi 
düşünce ile luticuları yenmektir. İnsan özgürlüğe bilgi 
ile ulaşır ve erdemli olup Tanrı ve evreni bilir. 

• kant. Ona göre, evrensel alılak yasası uıündcündüı. 
Fakat böyle bir yasa doğa yasası gibi olanı değil, 
olması geıekeni içeıen biı ya(>ıda elmasıyla 
aıüıuküııdür. Bu yasa bizim içimizde vatolau badeyle 
gerçekleşir. Bu otonomidir Utonomı “Yasası kendi 
içinde olmaktır.” ki, bununla bırhkte özgürlük ortaya 
çıkar. Itıı, ahlakı eylemin temel şartıdır. I)ıı ahlak 
yasasına ııyır.ak zonırlıılıık değil, bir ödevdir 

Ödev; yapmayı, yerine gcürmeyi kendi isteğimizle 
üstlendiğimiz, sorumluluğunu ûzcrimizB aldığımız 
bir buyruktur. Bu buyruk insanı dışarıdan koşuilayan 
koşullu buyruk (hipoteük imperatifı değildir. Bu 
buyruk, bizim kendimize koyduğumuz bir buyruk 
anlamında koşulsuz buyruk (kategorik ımperaıif) tur. 

Koşullu buyruk ıhipoıetik mıperatil") belirli biı anarca 
ulaşmak için ns yapılması gerekliğini söyleyen 
buyıukıur. insanın arzu ve işleklerine bağlı olan bu 
buyruk, eylemin rnuhıemel sonuçlannı dikkate alarak 
ortaya çıkar. Koşulsuz buyınk (kategoıik im|>eıatıt) 
ise. bir koşula bağlı olmadan, bütün üısanlaı için 
geçerliliği olan buyınkcur. İnsanın aızu ve isteklerine 
bağlı olmayan bu buyıuk, eylemin muhtemel 
sonuçlarını dikkate almadan, zorımlıı olarak ortaya 
çıkar. Kojıılsnz hııynığıın temelinde üç ilke vardır 

Oylc davran ki, davranışın temelindeki ilke, nim 
insanlar için geçerli olan evrensel ilke veya yasa 
olsun. 

insanlığı, kendinde ve başlsalanr.da. bir araç 
olarak değil de. her za.nıan bir amaç olaralc 
görecek şekilde davran! 

Öyle davran ki. iraden, kendisin; herkes için 
geçerli olan kurallar koyan bir ya.sa kuyucu 
ularak his.selsin! 


Yani hir eylem, bir çıkar veya beklenti içerisinde 
yapılmışsa bu eylem, koşullu eylemdir vc bu eylem 
ahlaki değildir. Fakat bir eşlem rjdev duygusu 
içerisinde. hiçbir çtkur veya beklenti içerisine 
gş'meden kofnisnz huşmk ile yapılmış ise ahlakidir. 
Bir davranış yapılmadan önce o davranışın yapılış 
amacı (niyeti) önemlidir. Buradald niyet sadece 
ödeve uygun olatals. amiacı kendisi için olan salt iyiyi 
(niyeti) gerçekleştirmektir. Salt iyi yasaya uygun 
olandır. Kanl'ın bu düşüncesine üdev ahlakı (iyi 
niyet ahlakı) denir. 

4. Ahlak Yasasını Belirleyen Özellikler Nelerdir? 
Het loplum.da onur, adalet, sorumluluk, nam.us gibi 
genel olarak kabul edilen ortak değerlerin yanı sıra, 
toplumsal yaşamı düzenleyen löre ve geleneklerde 
vardıt. Bunlar luplumciaki kanıu viedam olarak 
adlandırılan ortak anlayışı uluşLurur. Kamu 
vicdanınm denetleyici gücü vardır ve toplumsal değer 
ile kurallara uygun olmayan davramşlan elkiler. 
Mesela; askerlik ve vergi görevleri gib; Bu ahlakın 
objektif özelliğidir. 

İnsan bazı davranışların iyi, bazılarının kötü 
olduğunu kendiliğinden düşünür. İyiyi ve kötüyü, 
akıl ve vicdan yoluyla ayırır ve karar verir. Bu da 
ahlakin bireye bağlı özellikleri olduğunu (sübjektif 
özeillglı gösterir. Mesela: yoksul bir kişiye, zorunlu 
olmadığmuz halde, yardım etmemiz gibi. 

5, ,\hlaki Yargıların Özellikleri Nelerdir? 

a) Normatif, yani kural koyucudur. 

b) Yaptırım gücüne sahiptir. 

el Kişiden kişiye ve toplumdan topluma değişebilir, 
d) Zurnanla da değişebilir. 

E. DEĞİŞEN DAVRAMŞLVR VE 
DF.riİŞMFVrN t»EĞF.R I ,F.R 

Birçok insan günlük hayatta ahlak kavramından. 
farl<h şeyler anlar. Bu farklı anlayış kişiden kişiye 
değişebildiği gibi, toplumdan topluma da değişebilir. 
Mesela; ticaret ahiakmdan. çevre ahlakından, meslek 
ahlakından vs. bahsedilir Bu nedenle genellikle 
ahlak, göreceli (rölatif) bir yapıda kabul edilir. Bu 
bakış, ahlakı değişen bir yapıda görmektir. 

lusaiı değerler üretebilen bir vailıktır. Bu değerlet 
yaşamdan kopuk, kitaplar içerisinde liapsolmuş. 
sadece büet kavram olarak kalmamalıdır. Yoksa 
davıanışlar ve değerlet ayıı ayrı alanlar olarak 
gürüliır. İnsan, değerleri ve yaşamı ile hir bıjhın 
olarak ele alımralıdır. Değerler, davranışın lemelini 
olıışhınır Davranış tarzları ve ilişki hkıirrıleri yaşama 
bağlı olar.ak farklı şekillerde ortaya çıkar. Bu dimim 
kişiden kişiye değişen değerler ve onıın yapısı değil, 
dışa.ndan akseden şekle ait olarak davranışlar 
olduğunu ortaya koyar. Yani değişen değerler değil, 
aslında davramşlardır. 
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N<ıl: Rıı ı'miL’dcn, I nrası gerçekleşen [’lSS 

smavlannda toplam 17 soru s^orulmuşrur. 

A. İlS İ EI İK \ e SANAE l■■ELSE^’ESİ 

Estetik: gıı?elin ne oldııgnnıı sorgulayan ve hıınun 
bilgisine ulaşmaya çalışan felsefe dalıdır Sanat 
felsefesi ise, insanın meydana getirdiği eserleri (sanal 
yapıtlannı) ele alan, sanatın ne olriiığıınıı sorgıdayan, 
sanatçının etkinliğini inceleyen felsefe dalıdır. Estetik 
hem doğadaki hem de sanattaki güzeli sorgularken, 
sanat felsefesi ise sadece sanattaki güzelliği sorgular. 
Bu bakımdan estetik daha kapsamlıdır. 

Estetiğin temel somları; Gıi/ellik nedir? riii?clı ğiizel 
yapan faktörler nelerdir? Bu faktörler öznede mı 
yoksa nesnede mi bulunur? gibi sorulardır 

B. SANAT- FELSEFE iLİŞKİSİ 

Sanal, en genel anlamayla sanaıçımn anlatmak 
islediği şeyi, "biçim verme yöntemiyle” 
gerçekleştirme çabasıdır. Sanalı felsefe açıdan 
iaceletııekle sanal felsefesi ortaya çıknııştıı. 

Sanal ile felsefe arasındaki ortak özellikler şunlardır; 

■ Felsefe gibi sanatta insana özgü bir etkinliktir. 

• Felsefe de sanal da; doğayı ve insan varlığım 
konu edinir. 

• Her ikisinin de zorunlu olarak uymalan gereken 
bel.ıli bil yöııleadeti yoktur. 

• İler ikisinin de oneımeleri dar anlamda 
doğmlanamaz bir yapıdadu, yanı olgnsal olarak 
doğrulann-ialan mümkün değildir. U.r sanat eseri, 
yapısı bakımından doğru veya yanlış olamaz. 

• Her ikisiniicn dnğ.nn lininler insanda bir haz 
uyandınr 

Sanat ve felsefe arasmdalci en önemli fark, 
felsefenin düşünceye dayalı evrense) bir bilgi olm;a 
iddiasına karşılık sanatın duygulara dayanan bir 
taaliyet olmasıdır. 

Verdiği eserler bakımından sanat ile zanaatı da 
birbirinden ayırmak gerekir. Zanaatla, faydaya dayalı 
ürünler onaya koyulurken, sanatta faydadan ziyade 
sanatsal i estetik) kaygıya dayalı ürünler ortaya 
koyulur Yani; belli bir menfaat ve maddi gelir 
sağlamak amacıyla yapılan ürünler zanaat ürünüdür. 

Bir sanat eserinin estetik değer kazanabilmesi için, 
hiçbir çıkar düşünmeden o objeden haz duyan ve onu 
takdir eden estetik süjelerin bulunması gerekir. 

C. S.VNAT EELSEEESİNİN KAVIGVMLAKl 
Obje: Sanatta konu olan nesne, varlık. 

Sıçjc: Sanatla ilgilener.. sanattan anlayan kişi. 

Estetik tavır: Sanalla uğraşan ve ondan anlayan 
kişinin sanal eserine karşı gösterdiği tavırdır. 


Estetik haz: Estetik hir öznenin; estetik bir tavırla, 
estetik nesneye yaklaşması sonucunda duyduğu 
estetik heyecan veya duygudur. 

Estetik >argı: Çenenin sanat eseri (nesne) halvkında 
güzel veya hoş oldı^u yönünde bir yargıda 
bulunmasıdn. 

Güzellik; Güzellik bir beğeni yargısıdır. Güzellik 
estetik öznenin estetik nesneden hoşlanma ve beğeni 
duygusudui. 

Hoş: İnsaıuıı duygularını okşayan güzelliktir Zevk 
veren, beğenilen 

Yüce: Büyük, ulu, ulvi. Hayranlık uyandnan. 
ulaşılması zor olan şey. 

Sanal e.serl; Sanatçının yaratıcılık ve mstalık sonucu 
ortaya çıkardığı eser. 

Taklit: Sar.alçınm birşeş'i benzeırne yoluyla eserine 
aktanuasıdıı. 


Ç. SANATI AÇIKLAYAN FELSEFİ GÖRÜŞLER 
Felsefe açısından sarafa hakılriiğınria, temelde 
‘•sanarın ne olduğu, sanat eserinin nasıl olıışnığjı" 
somlan hep sorularak famşılmıştır. Felsefe tarhinde 
bil somya genel olanak üç farklı ecvap veri İniştir. 

1. Taklit Olarak Sanal; Bu yaklaşıma göre sanatçı 
gerçeklikte (doğada) var olan bir şeyi eserinde ta!<lil 
eder. Burada esas olan, sanaıçuun ele aldığı konuyu 
iyi yansıtmasıdır. Temsilcileri PInton ve 
ArLstotcles'iir. 

Plaluıı: Ona göre evren, duyalar (görünüşler, 
gerçekler) evreni ve idealai' evren; diye ikiye ayrılır. 
Sanatçı, duyular dünyasında bulunan nesııeleıi taklil 
eder. Fakal Platona göre, duyulaı diinyasıudaki 
vaılıklaı , geıçek değildir, bu tür taklit sonueu oluşan 
eser iyi ve gerçek sanat esen saydamaz. Ona göre, 
gerçek sanal eseri, ıdealar dıinyasındaki varlıklm 
taklil etmekle ortaya konulabilir tGinkü idealar 
dimyasınılaki varlıklar, gerçek varlıklardır. Demek ki, 
sanatçı göriıren evrendeka gıizeli değil de, güzelin 
ideasım taklit etmelidir. Sanatçı güzel idcasını taklit 
edebildiği ölçüde eseri, gerçek ve iyi bir sanat eseri 
sayılır. 

Arislııleles; Ona göre de, sanatçı doğayı taklit eder. 
Ama nesneleri oldukları gibi değil, olmalaıı gerektiği 
gibi yansıtabılmeİKİıı. Bu yönüyle sanatın aldaki bu 
yönü vaıdır. Çünkü sanatçı, sanat eserim 
oiuştumrken yoğun duygular yaşayaıak ruhunu 
arındırır. Ansfn’ya gıire sanat, doğadaki eksikliğin 
tamam lanmasıdır. Ancak o zaman sanat yapıtı değerli 
olacaktır. 
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2. Yararnıa Olarak Sanat; Rıı yakla^tnvı fyirc. 
janatçı hiçbir zaman doğayı taklit etmez, çünkü 
doğada mükemmellik yoktur Mükemmelliği arayan 
aanatçı, doğada var olmayan bir şeyi yaratmalıdır. 
Çünkü mükemnKİlik, gerçekte var olmayan, fakat 
ideal olan bir şeydir. Mükemmelliği ve ideali, 
sanatçı, hayal gücünü ve yaraııcı yanını kullanarak 
(kendinden bir şeyler katarak) oluşturur. Yani bu 
yaklaşıma göre, gerçek ve iyi bir sanat eseri. 
sanaU,ınm hayal gücünü kullanarak oluşlurduğu 
eserdir. Temsilcileri Cruce (1866-1952) ve Schelling 
(1775-185't)Tir. 

rrnrt; Ona göat sanat eseri, sanalçınm hayal 
gücüyle olup biter. Sonat eserinde yaratma sadece o 
sanatçıya aittir. Çünkü sanatçı, eserini oluştururken 
yaşadığı duygulan bir daha yaşayamaz ve aym 
duygulan bir başkası da aynen yaşayamiaz. Bu 
nedenle sanal eseri üzgündür yani tek ve eşsizdir. 

Sehelling: Oua göte üısanuı yaşadığı çağ ve toplum 
sanatçının sanat yapıtım oluşturmasında etkilidir, 
loplumda yaşanan olaylar aynen bu daha tekrar 
edilemez. Bundan dolayı sanat eserleri, birbirine 
benzeyenıez, yanı sanal esen tek ve eşsizdir. 

3. Oyun durak .Sanat: Bu yaklaşıma göre sanal ile 
oyun arasmda bir takım benzerlikler vardır. 

• Her iki etkinlik yarar amuıcı güdülmeden yapılır. 

• Her ikisi de insanı gündelik yaşamın 
sıkıntılaidaiı, kaygılarından uzaklaşüıaıak, 
insanın adeta kendısnu unuünasını sağlat. 

■ Her ikis.ııde de dış dünyaya yani hayal dünyasına 
yönelme olur. Tin dünya içinde, insan mutlak 
özgür olur 

Fricdrich Sebiller (1759-18051: Ona göre. “İnsan 
oynadığı sürece insandır.” Schiller'e göre insan, 
gerçek özgürlüğe ancak sanat yoluyla ulaşabilir, 
insan sanatla uğraşırken, kendini zamandan 
kopan Inuş gibi hisseder. Bu ise oyun oynarken 
zamanın nasıl geçtiğini fark etmeyişimize benzer. 
Biz. insanlığımızın burada, dış kuvvetlerin darbesine 
maruz kalmamış denecek kadar, saf ve lam olarak 
ortaya çıktığını anlanz. 

D. GÜZELLİĞİN ICkVNAĞI NEDİR? 

1. Güzellik Problemi: Estetikte “gUzeT'in sistemli 
bir şekilde sorgulanmaya haslanması ilk kez 
Bauıı^tarlenTe (1714-1762) birlikle ulmuşlur. Fakat 
“güzer'e ilişkin ilk felsefi sorgulamalar, İlk Çağa 
kadar uzanır. 

Sanatçılar ve tilozotlar güzelliğin ne olduğu ve 
kaynağının nc olduğu sonusuna cevap verebilmek için 
öncelikle doğadaki güzellikle sanattaki güzelliği 
birbirinden ayırt etmiştir. 


Dnğşıdaki güzellik, estetik öznede.n (insandan) 
bağımsız olarak vardır. Yani verilmiş güzelliktir 
(nesnelci görüş). Mesela, güneşin deniz üzerinden 
doğuşu ve batışı doğanın bir güzelliğidir. Sanattaki 
güzellik insan yaratıcılığının bir sonucu olarak, 
sonradan ortaya çılcan bir güzelliktir. İnsanın estetik 
balıışı olmadan güzellik olamaz. Çünkü onu 
beğenecek özneye ihtiyaç vardır (öznelci görüş). 

Güzelliği Glozoflar hep farklı lanımlarııştır. Güzellik 
nedir? sorusunu ilk kez ele alan fdozof Platon 
ülmuşLUt. Plüton'a göre güzellik ideadır. Varlıklar 
güzel ideasından pay aldığı ölçüde güzeldirler. Ona 
göre güzellik, kişiden kişiye ve çağdan çağa 
değişmeyen biı değerdir. Aınstoteles'e göre güzell.k, 
matematiksel olarak orantılı ve ölçülü olandır. 
PlotüıiLs’a göıe güzellik, “ilahi aklın” evrende 
ışıma.sıdır Kant’a gör? güzellik, hiçbir çıkar 
gözerneksizin hoşlanmakrır Schiller’e göre güzeli;k, 
aklın ve duyuların şekillenme.sıdir. Ilegel’e göre 
güzellik, "fieist'in nesnelerde gııriınmesi,4ir 

2. Güzelliğin Çeşitli Kav lamlarla İlişkisi 

a) Güzellik - Duğruluk (Hakikat) ilişkisi: Plüton'a 
göre güzellik ve doğıuluk aynıdu. çünkü her ikisi de 
vatlığuı özünü ifade eder Kant’a gprs, ikisi ayıı 
şeyleıdiı. Bu' yaıgnun. bilginin bir özelliği olan 
doğruluk akılla bıhnebihr. Doğruluk kavram ve 
soyıırlanrra ile ilgilidir, fnizellik ise, nkhmızdnn çok 
duygularımıza ve hayal gneıimtize dayanır Güzel 
olan şey snmıırnır. Doğruluk bir muntık yargısı, 
giızclllk ise bir değer (beğeni) yargısıdır. 

b) (»üzellik — İyi İlişkisi; İyi kavramı ahlakı bir 
değer taşır. 1yı düşüncesi amaca bağlıdır. Gdzelükte 
amaca yer yoktur. Bir eserin iyilik ve yararmdan önce 
güzelliğim fark edenz. Yanı ikisi farkü şeylerdir. Un 
insan Tabloya güzeldir der fakat iyidir diyemez. 
Kant .a göre ikisi ayrı şeylerdir, riıizellik, duygusal 
olanla ilgili ılıının iken, iyilik akılla kavranan bir 
kavramda-. Güzelde, hiçbir yasaya bağlılık yoktur. 
Oysa iyilikte ahlalti bakımdan yasaya bağlılık vardır. 
Plüton'a göre, iyi ıdealann ideasıdır. Bundan dolayı 
zorunlu olarak güzellik, iyilik ideasından pay alır. 
Dolayısıyla iyilik ve güzellik özdeş ve aynı şeylerdir. 

cl Güzellik - Hoş İlişkisi: Kanl a göre güzellik ve 
hoş kavramları farklı şeylerdir. Güzel olan şey hoşa 
gidebilir. Fakat güzel, hoş olandan ibaret değildir. 
Ayrıca her hoşa giden şeye, güzeldir diyemeyiz. 
Öm^in; açlık, susuzluk, dinlenme gibi bedensel 
ihtiyaçlann giderilmesi hoştur, ama bunlara güzeldir 
diy«neyiz. Kam'a göre hoş olanın nesnel bir ölçütü 
yukluı, yanı kişiden kişiye değişebilir. Fakat güzel 
olan, kişisel değerlenuinnelcrden bağımsızdır, nesnel 
olarak yanı güzel olduğu için güzeldir. 
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rl) r.iı/rllik - Faydalı ilişkisi: ^nlik yıııiRn 
filozofları güzel ve faydayı aynı saymışlar. Onlara 
göre faydalı olan güzel, güzel olan iyi ve aynı 
zamanda faydalıdır. Oysa Kani, güzel ve iyiyi 
birbirinden ayırınca güzel ile faydalı arasındaki 
bağlar da kopır.uşoır. Yani güzellik ile fayda farklı 
şeylerdir. Güzel daima güzeldir, ama faydalı olan 
geçicidir, kişiden kişiye değişir Mesela bir tabloya 
güzeldir der.z. fakat buna faydabdır diyemeyiz. Aym 
şekilde ııpta kullanılan bazı tedavi yöntemleri ve 
ilaelar faydalıdır, ama bunlara güzeldir diyemeyiz. 

e.ı Güzellik - Yüce İlişkisi: Anstoteles ve Kant 
ikisinin farklı şeyler olıkıgıınıı savımıır. \ristnlrlrs e. 
göre hayal gücümüzün sınırlarını zorlayan çok büyük 
dağlar, denizler yücedir. Güzel olanda düzen, oran, 
uyum gibi özellikler btılunürkcn. yüce olanda belirli 
ölçüleri aşan sınırsızlık ve sonsuzluk dile getirilir. 
Kant’a göre, güzelliğin sınırlı bir büyüklüğü vardır, 
oysa yücenin sınırsız büyüklüğü vardır (evren gibi). 
Güzel karşısında heyecanlanırız. Yüce karsısında 
hayranlık ve saygı duyarız. 

E. GÜZELLİĞİN NİTELİKLERİ 

Gıizclliğın objektif ve sııbj.'ktif nitelikleri vardır. 
Sübjektif nileliklet; kişiden kişiye, toplumlara ve 
yüzyıllara göre değişir. Objektif nitelikler içsel ve 
dışsal olarak İlciye ayrılır. 

1. Güzelliğin İçsel NHelIkleri; 

• Bir eserip, güzel olması, onun temsil etliği ideyi 
yar.sıUığı oranda artar Güzel bir şey. idesine, 
özüne, kavramına uygun olan şeydir. 

• Güzel eser, temsil ettiği şeyin tipine bir bütün 
olarak uygun olmalıdır. 

• Bil şeyin güzel olabilmesi için canlı ve anlatım 
gücü yüksek oimalıdıı. 

2. Güzelliğin Dışsal (Biçimsel) Nitelikleri: 

• Orantı ve simetri: Güzel, unsurların orantılı 
olarak birlesmesidm Orantısız şey güzel olamaz. 
Güzel olan bir bütünün parçalan arasında ölçüye 
dayalı bir düzen olması da simetridir. 

■ Uyum (lıarınuııi): Büıûn güzellikler için, 
par,alann uyumlu birleşmesi onernlidir. Zaten 
uyum olmaz ise güzellik de kalmaz, bütün de. 

F. .S.\N.\T ESERİ VE ÖZELLİKLERİ 

Sanat eseri suje ile obje arasındaki estetik ilişkiden 
doğar Sanat eseri, bir tasanm (yaraucı lıayal gücü) 
sonucu ortaya çıkar. Bir üyatro oyunu, bir heykel, bir 
tablo, bir müzik parçası vb. birer sanal eseridir. Sanat 
eserlerini meydana getiren kişilere sanatçı denir. 

Sanat eserini meydana getiren, üç unsur vaidıı; 
Sanatçı, sanat esen ve sanat eserini anlayıp takdir 
eden kişiler (almüayici, suje). 


Sanat Eseri’nin Özellikleri 

1. Sanal eseri kişiseldir. Yani o eseri ortaya koyan 
kişiden izler taşn. 

2. Sanal eseri yaraiıcıltk gerektirir. 

3. Sanal eseri estetik kaygıyla üretilir yani yarar 
amaa güdülmez (Estetik kaygılılık). 

4. Sanal eseri özgündür, yani eşsiz ve tektir. Yani 
bir daha eşi benzen olmayandır fOriinallik). 

5. Sanat eseri kalıcıdır. Sanat eserinin bizde 
uyandırdığı haz hayatunıza etki edebilecek kadar 
kalıcıdır. 

6. Sanal eseri evrenseldir. Ortaya konan ürün tüm 
insanlığın ortak malıdır. 

G. ORTAK ESTETİK V,ARGII,AH 

1. Ortak Tsletik Vargıların Varlığını Itrddedrnlrr 
(Öznclci Görüş); Sanat eseri, değerini, insanda 
uyandırdığı duyğulardan. yaşantılardan alır. Yoksa 
bu kendi basına taşıdığı bir nitelik değildir. Nesne, 
kendi başına güzel olamaz. Her insanın yaşamdan 
farklıdır. Dolayısıyla ortalc estetik yargılar olamaz. 
Tem.sdcisi B Croce 1 1866 1952)'dir. 

Cince: Ona göre İrer sanatçı kendi duyumlaııın ve 
izlenimlerini ahr, bunları ruhunda bü senteze tabi 
tutarak onları ken.tine. özgıi bir şekilde eserinde ifade 
eder, iler ifade sanatçının kendi nıhnnria yaşadığı 
özgün estetik yaşarlılarriır. Her insanın yaşantıları da 
farklıdır. Hu yaşantılar bir defaya mahsustur Rir 
daha asla yaşanamaz. Bu nedenle, estetilc yargılar 
özneldir ve ortak estetik yargılar oluşturamayız. 

2. Orbak Estetik Ynrgılnrın Vstrlığını Kabul 
Edenler (Nesnelci Göıüş): Sanat eseri güzellik 
değerim kendisinde taşır. Güzellik, insandan 
bağımsız olarak vaı dır Bir nesne güzelse, insan olsa 
da olmasa da güzel olacaktır. Bu nedenle ortak estetik 
yargılar vardır Te.msdeilen Platon ve Kant’tır 

Platon: Güzel, bir idea olarak gerçekten vardır. 
İdealar, diğer özellikleri yanında kendinden güzeldir. 
Asıl güzellik, hiçbir zaman değişmeyen gerçeklik 
olan güzellik ideasıdır Akıl salıibi her varlık için 
güzel ideası oılaktu. Çünkü o akılla kavranır. 

Kant: Duygusal beğeniye dayanan bazı yargılann 
tamamen sınırlı ve İrişisel yargılar olduğunu, ama 
gerçek estetik yargıların duygusal ve kisisel olmaktan 
çılcıp. düşünsel, zorunlu ve genel geçerli hale 
geldiğini söyler. O. beğeni yargılannın insanlann 
ortak estetilc duygusuna dayandığını ve insanlar 
arasında ortak estetik yargılann bulunduğunu 
savunur. Kanl'a göre ‘Şu tablo güzeldir.” yargısını 
verdirten duygu her insanda ortaktır: bu duygu özne) 
değildir. Çünkü güzelin bt^enisi çıkarsız ve özgün 
bil bazdır. Bu hazla her iıısaıı sanal eserine 
yöneldığuıde aynı güzelliği görecek ve ortak estetik 
yargılaıa ulaşacaktu. 
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A. UİN l'İLLSLFtSİ NLDİR? 

Hin fclv.fcsı. genel nlnrak ilini kemi edinir, flin 
felsefesi; dinin dayandığı remel ilkeleri, dinle ilgili 
temel kavranlan. Tanrı ile ilgili gerişleri ele alır. 
Din felıtefesi: belli bir dini değil de genel Dİarak din 
olgusunu akılcı bir şekilde ele alır. 

Din felsefesi, öncelikle dini ianımlamaya ve 
açıklamaya çalışır Daha sonra lemel dinsel 
kavramları Ivahiy. Tann. mucize, ibadet, iman, 
peygamberi açıklamaya çalışır ve insanlık tarihi 
boyunca onaya çıltmış olan dir. ve çeşitli inanç 
biçimlerini luıarlı, sistemli ve eleştirel bir şekilde 
incelemeye çalışır. 

I. Dine Felsefi Acıdan Bakış (Dinin FoLsefl 
Temdleııdir inesi ı 

Felsefe dini konu edinirken onun lizerine eleştirel, 
akılcı ve bülüncül bir bakış sergiler. Dinin felsefi 
Lenıellendinnesinde dinin lemel iddiaları hakkında 
rasyonel (akılcı), objektif, kapsamlı ve tutarlı bir 
tarzda diişünühnesi gerekınektedii. 

1. Felsefe dine rasyonel açıdan bakmalıdv. Yani 
dinin ana iddialarını akla dayalı olarak açıklamalıdır. 

2. Felsefe dini temellendirirken konuyu olabildiğince 
kapsamlı ele almalıdır. Yani dinin Lemel iddialarını 
açıklamaya çalışırken tek (arailı yaklaşım 
sergılemevip karşıt görüşlere de yet vermesi gerekir. 
Mesela, TamıTım vaıhğı somııuııa "Taraı vardır" 
diyen leızm görüşünün yanında ‘' l amı yoklıu." diyen 
■‘ateizm" veya ‘'ramı bilinemez." diyen agnostisizm 
göıüşleıine de yer vermesi. 

3. Felsefenin dine bakışı tutarlı olınak zorundadır. 
Tutarlılık ileri sürülen bir düşüncenin kendi içinde 
çelişkisiz olması demektir. 

4. Felsefe dini (emellendirirken. nesnel (objektif) 
olmak zorundadır. Yanı taraf lutmaınası gerekir 

2. Teoloji ile Din F'clşcfcsinin Farkı 

Teoloji (tlahiyaı) de tıpkı din felsefesi gibi Tann. 

evren, insan ve dini konu edinir. 

Teokıji, inanca dnyaııu', ınancuı sınırlan dışına 
ç.ıkTnaz fin nedenle her dinin kendine, özgü bir 
teolojisi vardır. Yani Teoloji, Ivelli bir dini ve hn 
dine ait konulan ele alır. İler din açıklamalarım, 
inandığı kıılsal kitaplanna, peygamberlerinin 
bıidirdiklcrinc ve din büyuklcnrdn yorumlarına 
dayandınr. Teoloji bu çerçevede Icmcllcr.dirdiği dini 
öğretiyi, dogmatik ve otoriteye bağlı kalarak kabul 
eder ve yaymaya çalışır. Bu nedenle konularına 
taraflı biçimde yaklaşırlar Dogmatik olduğu için 
eleştiriye yer yoktur. Teolojinin amacı inananların 
İnançlarım güçlendirmek ve kuralları ile insan 
yaşamım düzenlemektir. 


Oysa din felsefesi, belli bir dini değil de genel olarak 
din olgusunu, dinin kavramlarını, temci kidialanm. 
insan yaşamındaki yerini, akla dayalı alarak 
açıklamaya ve .sorgulamaya çalışır. Din felsefesi 
özgür düşünmeyi ve sorgulamayı temel alır. Yani 
otoriteye bağlılığı yoktur. Din felsefesi dini 
yaymak gibi amaç gütmez. İnsanları daha inançlı ya 
da daha inançsız yapmaya da çalışmaz. Bu nedenle 
bütün dinlere eşit mesafede olur. Yani tarafsızdır. 
Ayncu din felsefesi insan yasanımı düzenleyecek 
kurallar koymayı da amaçlamaz. 

B. DİN FELSEFE.SİNİN TEMEL KAVRAMLARI 
D.ıı felsefesinin lemel kavıamları; Tamı, inanç, 
kutsal, peygaınbeı. valıiy, dini tecıübe, litıat, tevhıc, 
ibadet, iman, yüce, lulı. cennet, cehennem 

t . DİN I El SEI KSİNİN TK.MEI. I'UOKİ KVII.EHİ 

1. T.snn’nın varlığı problemi? 

2. F.VTenin yaratılışı problemi? 

3. Vahyin imkânı problemi? 

4. Ruhun ölümsüzlüğü problemi? 

Ç. TANRI’NIN VAllITf.I PKOKI F.IMİ 

1. Tanrının varlığını kabul edenler (Teizm) 
a) Monoteizm (Tek Tanrıcılık) 

bı Politeizm (Çok Tar.ncdtk) 
c) Deizm, (Yaradancılık) 
dİ Panteizm (Tüm Yaradancılık) 
e) Panenteizm (Diyalektik Teizm) 

2. Tanrının varlığı reddedenler (Ateizm) 

3. Tanrının varlığının bilinemeyeceğini savunanlar 
(Agnostisizm) 

1. Tanrının Vıırlığmı Kabul Edenler (Teiznı): 

Teızın. ilahi şeyler; veya Tann’ya inanmak deıneklir. 
feızm, 'l'aıın'nın vaılığıuı ve onun evrenm yaratıcısı 
ve komyucusu olduğunu savunan anlayıştır, famı 
öucesiz (ezeli) ve somasız (ebedi) dıı. reıs( 
düşünül ler. Tamuna varlığını akla dayalı bazı 
kîinıflar ileri siırerck ispatl.amaya çalışmışlardır. Rıı 
knmtlar; ontolojik, kozmolojik, ahink ve düzen ve 
amaç kanılı 

Ontninjik Kanıl: Tann’nın varlığını. Tanrı 
kavramndan yola çıkaracak ispatlamaya kalkan 
anlayıştır. İlk kez hu kanılı ortaya atan kişi Sl. 
Anselmııs’tıır. Tanrı t.a.sarlarahilen en yetkin 
(mükemmel) varlıktır. Yetkin varlık, var olmadığı 
takdirde yetkin olamaz. Bu kanıtı ilen sürenlerden 
biri de Dcseartcs'tır. Ona göre, insan yetkm almayan 
varlıktır. Fakat yetkin olmayan insanda yct.kin varlık 
düşüncesi vardır. İnsan kendi kendine yetkin varlık 
düşüncesini koyamaz. Çünkü insan yetkin bir varlık 
değildir. Demek kı insana bu düşünceyi bir yetkin 
varlık vermiştir. 
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Kozmolojik Kanıt: Rıı kiinıt. ilk n.''dcn vc. 
ncdcascllik kanıtıdır. Hiçbir şey, nedensiz olarak 
meydana gelmez. Her şeyin bir nedeni vardır; her bir 
neden, başka bir nedenin sonucudur. Yani var olan 
her şeye, kendisinden önce gelen bir şey neden 
olmuştur. Bu nedenlere bakarak, ilk nedene kadar 
ineriz ve yanı tanrıyı buluruz. Tanrı var olma nedeni 
bulummayan temel tek varlıktır. 

Diizen ve Amaç Kanıtı: Evrenin her yeri en ince 
ayrıntısma kadar düzenlermıiş şekildedir Evrendeki 
bu düzen belli amaçlara hizmet etm.ektedir ve 
evrende yaşamın sürmesini sağlamaktadır. Ne diizen 
ne de amaç kendi kendine ortay a çıkamaz. O halde, 
evrene düzen ve amaç veren bir gUcUn veya bilincin 
varlığının olması gerekir. Bu varlık daTan.n’dır. 

Ahlak Kanıtı: Tann olmasaydı her şey mubah 
olurdu. O halde iyi ve kötünün anlam ifade 
edebilmesi için, bunların karşılıklarmın olması 
gerekir Bu karşılıkları uygulayacak b:r güce ıhıiyaç 
vardır. Bu da Tann’dır. 

al Munutei/ın (Tek Tanrıcılık): Y'alııizea (ek bir 
Tann'ran varolduğunu savunan görüştıjr. 

b) Politeizm (Çok Tanrıcılık): Birden çok Tanrı'nın 
var olduğunu savunan görüştür. 

e) Beizm (Yaradancılık); Deizm anlayışı iki leıııele 
dayanıl, ilki üaıurıııa varlığı akılla bilıuebilıı. 
■kincisi evren yalatıldıktan soma, kendi yasalanııa 
göre işler Yanı l'aıu'i evrene katışmaz, evıene 
askında. Deizm. dine akılcı bir açıdan yaklaşıl. 
Hcizm’c, göre. Tann’nm varlığını kantlamak için 
mucizelere, vahiylere ihtiy.ıç yoknır, bunlara karşı 
çıkar. Temsilcileri J.I.ocke, J.J.Roııs.srau ve 
Voltaire’dir. 

d) Puntei/nı (Tutu Yaradancılık): Tann ile evreni 
bir, aym ve özdeş kılan anlayışlır. Bu unlavışa göre, 
Tann'ran evrenden ayn ve bilimsiz bir varlığı 
yoktuı. .Aksine Tamı doğada, nesnelerde ve heı şeyde 
vaidu. Her şey Tann’dır l amı evieıııu keudısıdıı. 
Evrende var olan heı şey aslında bu bütün olarak 
l'ann'yı oluştuıur. famı, evrendeki bütün vathklarm 
toplamıdır. Temsilcileri riolinns, Rnıno’dıır. 

e) Panenteizm (Diyalektik Taorırılık, Diyalektik 
Tcız.m); İler şey Tanrı’datlır ve. Tann ile evren bir 
değildir Bu anlayışa “Çift kutuplu Tann anlayışı” 
denir. Tann’yı soyut, mutlak ve değişmez gibi 
yönleriyle evrenin üstünde (aşkın): somut, goncli ve 
değişen yönleriyle de evrenin içinde (içkin) görür. 
Tann evrenin dışında bir askınlığa aahipıir, onunla 
birlikleyken. Hem zantanın içindedir hem dışmda: 
hem değişendir hem de değişmeyendir. Temsilcileri 
While Hcad, Hcgcl, .Spinoza, İbn-ül .Arabi. 


Uyarı: Panteizm ile Panenteizm arasırıla önemli 
bir fark: Panteizmde her şey Tann'dır. Panenteizm 
de ise, her şey Tann'dan sudur etmiştir 
(oluşmuştur). Ruhun tek amacı, oluştuğu Tanrı ya 
dönmektir Bunun da yolu tek evrensel yasa olan 
evrim/tekamül'den geçmeklir. 


2. l'aıırınm Vıirlıgını Reddedenler (Atelznıl: 

Tannnın varlığını inkâr eden görüşe Ateizm denir. 
Aıeizm, Tann'tun varlığmı inkâr elmekle beraber 
lümı dinlere, inançlara karşı çıkar. .Ateizm, doğaüsıü 
gücün varlığmı reddeder. Bu nedenie ruha, cennete, 
cehenneme, ölümden sonraki hayata inanmazlar. Bu 
anlayışın temelinde luateryalizm (maddecilik) 
düşünessi yataı. Tenısilcileıi Kari Marx, Lcibuiz. 
La Mcttric, Holbach, Niclısclıc ve Jeaıı Paul 
Saıire dil. Bunlaı. evrendeki yetersizliklerden, 
kıısıırlarılan. köh'iİliklerden yola çıkarak, Tann'nm 
yokluğunu ispatlamaya ç.alışmıjlarriır 

Kötülük Kanıtlı İçinde yaşadığunız dünyada kötü 
olarak nitelediğimiz oluşumlar vardır. Savaşlar, 
hastalıklar, depremler gibi. Mutlak olarak iyi olan 
l ann olsaydı bu kötülükler olamazdı. Eğer l'ann var 
olsaydı, bunlara engel olurdu. Ayrıca dinler insan 
ynşamlnrında bazı kıiniliıklcr? neden olmnşnır. 
Mesela, din savaşlannın nedeni Tanrı’dır 

Ahlaki (ierçekler Kanıtı: Başlıca .savunucuları 
Kietzsche ve lean Paul Sarire’dir. Sarire’ye göre, 
evrende kendi kendim yamtan tek varlık insandır. 
İnsan, kendi kendini yapar ve kendi değerlerini gene 
kendisi oluştnnır Ona göre, evrendeki her nesnenin 
bir özıı. birde var olnjıı vardır Yalnız insanda var 
oluş özden önce gelir. Yani önce insan vardır; sonra 
kendi özünü kendi yaratır. Tanrı varsa özgûrlülc yok 
demektir. O zaman insan kendi özünü oluşturma 
gücünden yoksun olacaktır. 

3. Tanrının Varlığının Billneıııeyeecğlni 
Savunanlar (.Agnn.stisizm); Tann'mn varlığının 
veya yokluğunun bilinemeyeceğini savunan görüştür. 
Bu anlayışa göre, biz Tamı’um varlığını veya 
yokluğunu ıspadayaıiıayız. Bu yüzden Tamı vaidu 
veya yoktuı diyemeyiz 

İlk temsilcisi Pmlagoras'dır. Ona göre, tanrılar 
hakkında bilgi edımııemizı engelleyen birçok şey 
vardır. Tanrılar duyularla algılanamaz. Bu yüzden, 
benim bilgim Tanrı'nın var olduğunu veya yok 
olduğunu bilmeye yetmez tf yüzden bu konu 
hakkında lıiçbir şey diyemeyiz. 

Agnostisizm deyimini ilk kullanan Hu.xley'dir. O da 
tıpkı Prolagoras gibi, Tanrı'yı duyularımızla 
algılayamadığıraaı bu yüzden TaıuTnm var olup 
olmadığı konusunda bir yargı veıemeyec'eğimizı 
söyler Dığeı temsilcileri H. Spenceı, PascaTdır. 


42 








FELSEFE 


7. ÜNİTE - SİYASET FELSEFESİ 


N<ıl: Rıı ı'miL’dcn, I firası gerçekletti [’lSS 

smavlannda toplam 12 soru sorulmuştur. 

A. SİYASET FELSEFESİ NEDİR? 

Si>asct kelimesi, "idare etmek" manasına gelir. 
Günümüzde siyaset en genel anlamıyla ülke, toplum 
ve devlet yönetim.ıyle ilgili tUm etkinliklerdir. 

Siyaseti konu edinen birçok disiplin vardır. 
Bunlardan biri olan .siyaset felsefesi; devleti, siyasal 
otoriteyi, siyasal otoritenin (iktidarm) kaynağını, 
kullanış biçimini, siyasal otoriteyle (devlet) birey 
arasındalti ilişkiyi ele alan felsefe disiplinidir. 
Siyaseti konu edinen diğer bir disiplin olan siyaset 
bilimi ise: devleti, siyasal kutumlan ve rejimler., bu 
kurumlann ve rejimlerin oluşmasmda. değişmesinde 
rol oynayan luıutn ve davranışlar ele alır. 

Siya.seti konu edinen bu iki disiplinin devlet ve 
yönetim olgu.suna yaklaşımları birbirinden farklıdır. 
Siya.set bilimi: siyasette ‘ olanı" inceler ve açıklar. 
Siyaset alanına giren tüm olgular, bilimsel 
yöntemlerle araşürr, genel sonuçlara ve yasalara 
ulaşmaya çalışır. Siyasal olaylarla ilgili değer 
yargılannda bulummakıan kaçınarak objekiil' olmaya 
çalışa. Oysa siyaset felsefesi "olınasf’ gereken, ele 
alil. Vai olandan hareketle olması gerekeni yani ideal 
olan devlet tauniıinı ve özelliklerini ortaya koymaya 
çalışa. Siyasal olaylarla ilgili değer yargılar nida (iyi- 
kötfı) hıılıınıır. Var olmuş devletleri iyi ve körii gibi 
değer yargılann.da bulunarak sınıflar. 

B. SİY.ASET FELSEFESİNİN KAVRAMLARI 
Birey: Bir toplumu oluşturan ve toplumun bir üyesi 
olan insandır. 

Toplum: Temel ve sosyal ihtiyaçlarım karşılanıalc 
için bir araya gelen, birbirleriyle ilişiri kuran, ortak 
bir kültürü paylaşan, aym toprak parçası üzerinde 
yaşayan insan topluluğudur 

Sivil toplum: Devlet kurumlanılın dışında kendini 
yönlenditebilen, hak ve özgürlüklerini savunabilen 
özgül' ve özerk valaııdaşlai darı oluşan topluluklardır. 
Dev İd: Sıyası sınırları tespit edilmiş belirli bir toprak 
parçası üzerinde egemenliğe salnp en büyük sıyası 
kurumdur (örgütleıımeıir). K.endını oluşturan insan 
topluluğu iizerirıle denetim ve yapnnma sahiptir. 
Iktiılar: fiir toplumda halkı yönetme giieıine sahip 
olan kişi ya da kişilerdir 

Yiinetim: İktidan elinde hulnndııran kişi ya da 
gmplann toplumu idare etmesidir. 

Meşruiyet: İktidarı elinde bulunduranlann. yönetme 
gücünü yasalara uygun olarak sürdürmeleridir. Bir 
eylemin yazılı yasaya, hukuka uygunluğudur 
Egemenlik; Devletin, iktidar' gUcdnU hiçbir iç veya 
dış baskı olmadan kullanmasıdır. 

Hak: Bireyin başka bireylerden veya kurumlardan 
isteyebileceği, talepte bulunabileceği her şeydir. 


Hukuk; Gerek bireyler arası ilişkileri g.''reksc hirey n 
devlet ile olan ilişkilerini düzenleyen, yaptınm 
gücünü devletten alan yazılı k'jrallar vc yasalar 
sistemidir 

Yasa: Bireylerin to|ğum içindeki davranışlarını 
düzenleyen, buyrulc niteliği taşıyan yazılı hukuk 
kurallandır 

Adalet: Herlvese hak ettiğini vermektir. 

Demokrasi: İnsan bak ve özgürlüklerinin anayasa ile 
güvence uluna alındığı: katılıma, çoğulculuğa ve 
hukukun üstünlüğüne dayalı yönelim anlayışıdır. 
İnsan Haklan: insanın doğuştan sahip olduğu 
dokunulamaz, vazgeçilemez haklarıdır. 

Laiklik: Din işlerini devlet işlerinin dışında tutan 
yöaetiıvı anlayışıdır Devletin bütün dinlere eşit 
mesafede olması ve inanç hürnyetiııın güvence altına 
alınmasıdır 

nUrrıkrsısi: Devletin, yasalarhı belirlenmiş 

görevlerini yenne getiren nemıırlann olıışnırdııgn 
hiyerarşik (kademeli) yapılanmadır. 

( . SİYASKI I F.I.I F.SİNİV I EMKI. SDItlIl Altl 
İktidar, kaynağmı nereden alır?. Meşruiyetin ölçütü 
nedir?. Egemenliğin kullanılış biçimleri nelerdir?. 
Bürokrasi nedir?. Bürokrasiden vazgeçilebilir mi? 
Sivil toplum nedir?. Bireyin tembel lıalrian nelerdir?. 
En iyi yönelim biçimi hangisidir?. Herkesin memnun 
olabileceği bir yönetim biçimi olabilir mi? Birey- 
devlet ilişkisi r.a.Mİ olmalıdır? Eşitlik nedid? Adalet 
nedir? sorulan sivasel felsefesinin temel sorulandır. 

1. İktidarın Kaynağı V( Meşruiyetin Ölçütü Nedir? 
İktidarm meşruiyet surunu, iktidarın kaynağıyla 
yakmdan ilgilidir. Çünkü, her iktidar kendi 
kaynağmın ilkelerine, dayanaklarına bağlı kaldığı 
surece meşru sayılabilir. Devleti yönetenler, 
iklıdarlannı bir meşnıiyete dayandırnıazlarsa. o 
ikLdai süıekli olamaz. Bu nedenle meşımyetiıı ölçütü 
iktıdaim kayııaklaıına dayalı olaıak açıklanabılu. Bu 
açıklamalaı genel olarak döıl tanedir 

a) İktidar kaynağını ‘İnsanın doğasından" alır. 
İktidar, toplumun içten ve dıştan gelebilecek 
tehlikelere karşı korunma ihtiyacmdan doğar. 
İnsanları koruma, temel ve sosyal ihtiyaçlarım 
karşılama, ahlaki olarak olgunlaşma ve erdemli 
insanlar yeliştirme gibi işlevleri yerine getiren iktidar 
meşru sayılır. Önemli temsilcileri Platon. 
Arisluleles, Farabi ve Ihn-i Haldun. 

b) İktidarm kaynağı “Tanrrdır. Devlet. Tann'nın 
islediği bir kıjrunıdur. İktidar sahipleri Tanrı nın 
yeryüzündeki temsile ileridir. İktidar, toplumu 
Ta,nn'r.ın koyduğu bu yasalara uygun şekilde 
yönettiği süreee meşrudur. İslam toplumlannda ve 
Orta Çağ .Avrupa'sında benimsenen anlayıştır. 
Önem.li ıem.silcisi St. AugiLstlnus (354-430). 
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n Iktkiflr kayrmğmı “trıplıımılaki hirryirrin hirliktr 
yaşama isteğinin bir sözleşmeye dayalı olarak 
ortaya koymasından” alır Yani devlet orttık 
iradenin (sözleşmenin) bir ürünüdür. İktidar, ortak 
iradenin isteği saydan şeyleri gerçekleştirmesiyle 
meşru sayılır. Hobbes'e göte, insan doğal durumunda 
kendi varlığını tehdit eder. İnsanlar birbirlerine karşı 
duydukları sevgiden değil de birbirlerinden 
korktukları için bir araya gelerek bir t.ıkun halci annı 
kullanma yelkilerini üstün güce yan; devleıe 
devretmişlerdir. Devlet var olmazsa insanlar 
birbirlerine zarar verirler. Yani devlet, insanların 
zorunlu olarak bir arada yaşama isteğinden 
doğmuştur ÖneırJİ temsilcileri T.Hobbcs, J.Locke 
ve J.J.Rousscau. 

d) Marksizm anlayışına göre, devlet hizmet ettiği 
sınıfın çtkarlannı korumasıyla meşru kalır. 

2. Egemenliğin Kullanılış Biçimleri Nelerdir? 

Mn.\ Weber (1864-19201 egemenliğin kullanış 
biçimlerini geleneksel, karizmatik ve rasyonel 
ege.menlik olmak üzere üç gruba ayırmıştır. 

al (ielcııelucl egemenlik: EgeıiKıilığin kalka değil 
de belli kışılete veya ailelere ait olduğu ve 
egemenliğin babadan oğula geçtiği yönetin; şeklıdii. 
Egemenliği toplumun gelenek, görenek ve inançlan 
belirler. Toplumda geçerli olan kurallar hımlnrla 
ilgilidir. Mesela; krallık, monarşi, şeyhlik gibi. 

b) Karizmatik EgcnHMilik; Yönetenin (liderin) 
kend;sinde üstün özellikleri olduğuna inanıldığı 
egemenlik biçı.mklir. Yönelene gelenek veya yasalar 
nedeniyle değil, iııaııdıklan ve güvendikleri için itaat 
ederler. Yönelen, gerçekleştirdiği olumlu üsıüıı 
başanlanndan dolayı yönetme güuünu kendinde 
bulul. Mesela. peygambeiletiu, geçmişinde 
kalııamaı'.lık gösteıen biıimıı otoritesi (.4tacürk) gib; 

cı Rasyonel (Akılcı) / Yasal (Demokratik) 
Egcmcıdik: Egemenliğin, yazılı kurallara yani 
rasyonel hukuka dayandınldıgı otoritedir. Hukuk 
kuralları hem yöneteni hem de yönetileni bağlar. H;ç 
kimsenin gücü ve yetkisi smırsız değildir. Devletin 
ürgütlennıe yapısında kuvvetler açmlığı (yasama, 
yürütme ve yargının (arklı ellerde toplanması) ilkesi 
geçerlidir. GUnünıiiz loplumlann çoğu buna ömekdr. 

3. Bürokrasiden Vazgeçilebilir mi? 

Bürokrasi devletin, yasalarla belirlenmiş görevlerini 
yerine getiren tnemurlann oluşturduğu liiyeratşik 
(kademeli) yapılanmadır Bürokraılar bu memur 
gıubunda yönetici olan kişıleıdir. kkisteşar, vali, 
kaymakam, müdiu, şef büer bürokrattır. Bütokıallaı 
hem ozıııau h.em de kalıcıdırlar 


Devlet, işlerini ışbölıımii ve ıiTmanlaşmnya dayalı 
olarak ast üst ilişkisi içinde görevlendirdiği bu 
memur topluluğu vasıtasıyla yürütür. Bu 
örgütlenmede memurların görev ve yetkileri aynntılı 
olarak belirlenmiştir Herkes bir üstteki amirinin 
yasalara uygun emirlerine uymak zorundadır. Sah;p 
olunan yetkilere memura değil görevine (makamına) 
aittir .Memur bu yetkileri ancak görevde kaldığı 
sürece kullanabilir ve bir başkasına devredemez. 
Fakat yönelim sorumluluğuna sahip olan siyasiler ise 
gelip geçicidirler. 

Max \Vcl)er'e göre bürokrasiden vazgeçmek 
mümkün değildir. Çünkü bUıokıasi, devletin yönetim 
işlevini düzenli, güvenli ve süıekli bir biçiınde yerine 
get iı eb ilme sin i sağla ı ; ak tada. 

Hiirnkrasiyi vazgeçilmez kılan iizHIiklrr 

• Yasal kural ve yaptırımlara dayanması 

• Devamlılığı sağlanmış bir görevliler kadrosunun 
olması 

• Yazılı belge ve işlemlere dayalı çalışma 
geleneğine sahip olması 

• Mevki, bilgi ve yeteneğe göm verilmiş yönıümt' 
yetkisi ve sorumluluğunun olması 

• tş bölümü ve uzmanlaşmaya dayalı olması 

• .Açık seçik bir hiyerarşik yapının olması 


4. Sivil Toplumun Anlamı Nedir? 

Sivil toplum, devlet kurumlarmm dışında kendini 
ybnlenüirebıleıı. hak ve özgürlüklerini savuııabilen 
özgür ve özerk vatandaşlardan oluşan topluluklardır. 
Demokrasinin gelişmesiyle bir takım kesimler kendi 
htık ve çıkarlarını korumak amacıyla örgütleraneleri 
sonucu ortaya çıkıuıştu. Sivil toplum bü nevi 
topluuıua kendi kendim yüiılendiımesıdiı. Derııeklet 
ve seud.kataı sivil topluma önıektiı. 


Sivil toplumun işlrvlrri 

• riircyssl hak vs özgıırlükIfri devletin tek taraflı 
baskısından kıirııyarak güvence altına almak 

• Bireylerin vc toplum.un istek ve kaygılarmı dile 
getirmek, hak vc çıkarlarmı korumak 

• Toplumda demokratik anlayışın, yönetimde 
demokratik ilkelerin yerleşmesine katkıda 
bulunmak 

■ İkTidar karsısında kamuoyu olusaırup baskı 
kurarak siyasi kara.riann alınmasında etkili olmalı 

■ İhtiyaç sahiplerine yardım, sağlık, eğitim gibi 
konularda gönüllü kamu hizmetinde bulunarak 
bu alanlarda devletin yükünü azaltmak 
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5. liireyin İcmci Halkları Nelerdir 

Temci haklnr, insjının dojnşlan sahip nldıığıı 
ricknmılfir'as', vazgcçtlcmcz haklantlır Giiniimizde 
hırcyin temel hak ve ozgiirlHkleri yasalarca gıivcmec 
altma alınmıştir. Temel haklar üç grupta toplanır. 

al Kişisel Haklar (Knnıyııeıı Hakları; Bireyi 
devletin ve toplumun gıicıinc karşı koruyan haklardır. 
Bu nedenle bu haklara “koruyucu haltlar" denir. 
Örneğin; yaşama hakkı, kişi güvenliği, özel yaşamın 
gizliliği, konut dokunulmazlığı, din ve vicdan 
özgürlüğü, haberleşme ve düşünce özgürlüğü gibi. 

h) Tnpluııuaıl ve Ekımuıııik Haklar (İsleme 
Hakları); Sosyal devlet ilkesinden dolayı tnreyin 
devletten isteyebileceği haklardır. Bu nedenle bu 
haklara "isteme haklan" denir. Kişisel haklara göre 
ik.ıici plandadır. Ûrneğuı; aıiemıı koıuınnası. eğıtuıı- 
öğretiıi'ı hakkı, çalışına ve sözleme özgürlüğü, sağlık 
hakkı, sosyal güvenlik lıakJcı ve mülkiyet hakkı gibi. 

c) Siya.sal Haklar (Katılma Hakları): Vatandaşın 
devirt yönetimine kntılm.asmı sağlayan haklardır. Rıı 
nedenle hıı haklara “katılma hakları” denir, 
ömeğin; seçme, seçilme ve siyasal etkinliklerde 
bulunma hakkı, siyasi pfırr; kurma, pnmlere girme ve 
partilerden ayrılma hakkı, kamu hizmetine giıme 
hakkı, dilekçe haldtı ve vatandaşlık hakkı gibi. 

Ç. DEVLET NASIL ORT.NYA ÇIKMIŞTIR? 
Bireylerin oluşturduğu toplumıdaki düzeni, bireysel 
vicdanlar Mğlayamaz Çünltü vicdanın zorlama ve 
yaptınm gücü yoktur. Bu nedenle toplumsal yaşamın 
sürdürülebilmesi için çeşitli kurallant. yasaıara ve 
bunları uygulayacak ve denetleyecek kurumlar üstü 
bir en üst kuruma ihdyaç vardır, bu da devlettir. 
Devletin var oluşuyla ilgili iki temel görüş vardır; 

I. Urvlctin, Doğal Bir Varlık (Kuıuıııt Olduğunu 
Sav imanlar: Bu anlayışa göıe, doğadaki düzenin bit 
devamı olan devlet diğer caıılıtaı gibidir, büyük bir 
organı zıuadıı. doğal bir vai tıktır. Temsilcileri Platon, 
Aristoteles, Farahi ve tho-i Haldun’dur 

Platon (MÖ 427-347»: Öna göre insan ile devlet 
arasında büyük bir benzerlik vardır. Devlet büyük 
ölçekli canlı bir oıganizma (insau) dır. Insanlartla 
huhıııan bazı yetiler ığjesleıune, irade, akıl) toplumsal 
sınıflar (halk-işçi. asker, yönetici» olarak kaışımıza 
çıkmaktadıı. İşçi sınıfı insandaki beslenme güdüsüne, 
komyucu sınıfı ı'askerler, savaşçılaı) -iade ve 
ce.sarete, yöneticiler sınıfı ttilozotlar) da akla karşılık 
gelmektedir. Uu anlamda devlet, doğamn bir devamı 
olarak ortaya çıkmıştır ve insan görünümündedir. 
Platon’a göre, insanın tek başına kendine yetmemesi, 
başkalanna ihtiyaç duyınasına sebep olmuştur. Bu 
nedenle insanlar yardımlaşmak için bir araya 
toplanmış vc böylccc toplumu-dcvlcti oluştumıuştur. 


A ristnleles (MÖ .fS4-.t22): Ona göre devirt, doğanın 
bir devamıdır vc insanın doğasına bağlı olarak ortaya 
çıkan organik bir varlıktır 

Farabi (870-9501: Öna göre bütün insanlar, 
ihtiyaçlarını giderebilmek için bırbirleriyle 
yardımlaşmaya ve birlikte bulunmaya muhtaçtır. 
Farabi bu nedenle insana için “içtimai ve siyasi bir 
canlıdır” der Insanlanr. toplu halde yaşamasının bir 
umacı da bireylet açısından yetkinliği 
gerçekleştirmektir. Yeterlilik ve yetkinlik, medeni 
bir hayat tarzıyla nıüır.kün olduğundan, ailelerin, 
köylere: köylerin şehirlere ve şehirlerin de devlete 
yönelmesi doğal bir zorunluluktuı. 

İbn-i Haldun (1332-1406): Ona göre toplum 
msa.'.larm bııbırıııe mulıtaç olmasından dolayı 
çıkmıştır. Oysa devler, imuını Inplıım içüırieki diğer 
insanların saldın ve znlmıirden korumak için 
kıırnlmıışhır İnsanın rnplıımsal yönü kadar hayvani 
bir yanı da vardır. Işre lisrım otoriteye sahip devlet 
belirlediği yasalarla insanı, salıip olduğu bu hayvani 
yönüne karşı koruyan bir silahtır. Böylccc insanlar 
için, devlet doğal bir zorunluluk olarak ortaya çıkar. 

2. DrvleUn, Yapuy Bir Vurhk (Kurum) Olduğunu 
Savunanlar: Bu anlayışı göre devlet, ınsanlann 
kendi arasmda uzlaşarak topluınu ve devleti meydana 
getirirler. Temsilcileri Tlıunıas Hubbes, John Lucke 
ve J. J. Kousscau’dui. 

Tlmuıas Hobbes 11588-1697): Doğal duıumuuda 
birbu'inm kurdu olan uısanlaı. bu sözleşmeyle hak ve 
özgürliıklerinı kendi iradeleriyle daha üstün bir 
v.arlığa yani devlete devrederek kargaşa ve savaşa son 
verip güvenlik içinde yaşamak istemişlerdir Ortak 
iradenin [sözleşme) bu isteği devletin yapma kimim 
olarak ortaya çıkmasına neden olmuşnrr. Bu isteğin 
yerme getirilmesi içinde devletin sınırsız yetkiyle 
donatılmış olması gerekir. 

John Lockc (1632-1704): Hobbes gibi toplumun 
kuruluşunu toplumsal sözleşmeye dayandırmaktadır. 
Ama Hobbes gibi devleti, mutlak egemenliğe sahip 
bir güç olarak görmez, iktidarın gücünün 
smulandınlmas! gerekliğini savunur, bunun için 
“Kuvvetler aynlığı’’ ilkesini ortaya atmıştır. Devlet, 
onu kuran toplumun amaçlarının gerçekleşmesinde 
sadece bir araçtır. Devlet, bir sözleşmenin sunucu 
olduğu için yönetilenlerin de onayına salıip olacaktır. 
Bu siyasal güç mülkiyet hakkını korumak amacıyla 
kumlduğımdam bunun ortadan kaldırılması 
düşünülemez. Aksı duıuıiKİa siyasi otcailen.n 
meşnıiyeft ortadan kalkacaktır Bıınıın için siy.ısi 
iktidarın sınırlandırılması gerekir, hunıın yolu 
kuvvetler ayrılığı ilkesine dayanır 
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Jran Jarrınt^ RoııiiisrRiı (I7I2-I77S): Hohht's ıın 
İnsanın doguşmn kötü olduğu düşüncesine karşı 
çıkar, tersine insan doğasının iyi olduğunu ve Lockc 
gibi, insanın doğuştan özgür ve barış yanlısı 
olduğunu, devletin de bunu gözetmesi gerektiğini 
ileri sürmüştür. Rousseau’ya göte, toplumsal 
sözleşme ile kendini topluma bağlayan insan için 
artık, bencil çıkarlara yönelik 'özel isteiTi"in önemi 
yoktur, önemli olan “genel ısıem’‘dir yan; ortak 
çıkarlardır. Biteyin özel istemi genel isteme aykın 
ulamaz, yoksa toplum onu saygıya zorlayacaktır. 

U. İUIlAL UÜZtN ARVYISLAttI 

1. İdeal düzenin olabileceğini reddedenler 

2. İdeal düzenin olabileceğini kabul edenler 

I. İdeal Düzenin Ulabilcccğini Ueddedenler; 
al Sofistler: Protagoras a göre, her insanın işlekleri 
ve am.açlan faklıdır tin nedenle insanları mutlu 
fdehilerek devler sisteminin rizellikleri de farklı 
olacaktır fin yüzden herkesi mıırlıı edebilecek ve 
hakesin üzerinde anlaşabileceği ideal düzen olamaz. 

Doğal düzen ve doğal yasam, toplumsal düzenden 
daha değerli ve tlspllndür. Toplumsal yaşamda sayıca 
çok olan güçsüz insanlar, kendilerini korumak 
amacıyla bir araya gelerek, doğal yasalara aykın olan 
yasaları yapmışlardır. Bu ise doğal yaşama aşkındır 
ve doğru bir şey değildir. Çünkü bu, güçsüzün 
güçlüye karşı bir tür şiddet uygulaması anlamına 
gelil. İdeal düzen olamaz, çünkü ideal düzen doğanın 
keud. dUzeıudü ve bu ideal düzen doğada kalıuıştu. 

finrgia.s a göre, herkesin benimseyebileceği bir 
düzen olamaz. Çünkü devlet, insan özgürlüğünü 
kısıtlar. Bu da. insamn doğasına aykındu. Bu 
bakımdan sosyal düzeni ve devleti reddeder. 

b) Mhilizm; Nihilizm siyasi manada, hiçbir otoriteye 
boyun eğmemektir. Nihilizm'e göre her türlü otorite 
insamn doğa.sına aykırıdır. Otoriteye dayalı tüm 
kurumlar insan özgürlüğünü kısıtlar. Öyleyse, inşam 
stmrlayin bütün değer, kurum ve düzenler kötü olup 
yıkılmalıdır. Çünkü lıer tüllü otorite iusaiııu 
güdülerini köıeltiı, kişiliğini taluip ecer ve bütün 
kötülükler bu yüzden oıtaya çıkar. En önemli 
temsilcisi Nictzschc'ye göıe lıeı tüıiü otorite insanın 
doğasına aykırıdır, insanın doğasına uygun olan; 
güçlü, korkusuz ve acunasız olmaktır. Devlet, insan 
üzerinde baskı kurarak onun doğallığını ve 
yaratıcılığı yok eder. Bu nedenle otoriteye dayalı bir 
düzenin ıdeuıl dıızcn olması miımkıin değildir. 

e) .Anarşizm: İnsan üzerindeki lüm kısıtlama ve 
zorlam.alar kaldırılmalı, otoritesiz ve devletsiz bir 
düzen kurulmahdu. İnsanlar devlet olmadan daha 
adil ve mutlu yaşayabilirler Bu nedenle ideal düzen 
olamaz. Temsilcileri Proudhon, Stlrııcr ve 
Bakunin'dir. 


2. İdeal Düzenin Olabileceğini Kabul Edenler: 

a) Özgürlüğü Icmcl alan yaklaşım ıLiberalizm): 
Tcmsılcilcn .A. Smith, J. Lockc vc J. .S. MiH'dir. Bu 
yaklaştm.a göre ideal bir siyasal düzen, özgürlük 
temeli üzerine kurulmalıdır. Çünkü, insan özgürlüğü 
sayesinde kendini gerçekleştirir ve yaraucı olur. 
Birey siyasette (düşünce, ifadel. dinde (inanç), ve 
ekonomide (girişim) olabildiğince özgür kılınmalıdır. 
Liberalizm bireyciliği. özgürlüğü, huisukun 
üstünlüğünü, serbest piyasa ekonomisini, birey 
karşısmda devlet gücünün smırlandınlrnasım temel 
alarak ideal düzene ulaşılabileeeğini savunur. 

hh/ıionıtk- hhertıh-m, devletin ekonomik hayata 
müdahalesinin en az düzeyde tutulması gerektiğini 
savunur. A Smith bunu kısaca "Bırakmız yapsınlar, 
bırakınız geçsinler” sözüyle ifade etmiştir. A. .Smith 
ve J. S. Mlll’e göre, serbest girişim ve kar güdüsü ile 
bireyler zenginleşip refah düzeyi anlıkça, toplum da 
zenginleşir ve reM düzeyi artar. Böylece bütün 
toplumun refiih ve mutluluğu sağlandığmdatı ideal 
düzen gerçekleştirilmiş olur. Siyasal tiheralizm ise 
devlet yetkilerinin her anlamda kısıtlanması 
gerekliğini savunur. Temsilcisi Loeke'dir 

b) Eşitliği temel alan yaklaşım iSosyaliaıı): 
Temsilcileri Sainl Shnon. Kari Marx ve Robert 
Ovven’dır. Ba yaklaşıma göre ideal bir siyasal düzen, 
eşitlik temeli üzerine kurulmıalıdır. Liberalizme tepki 
olarak doğmuştur. Liberalizmin ekonomideki 
uygulaması kapitalizmin yaratüğı gelir dağılımındaki 
adaletsizlikle zengin daha zengin, fakiri daha fakir 
olmakladır. Sosyalizm sınıfsız, eşil, ideal bir toplum 
düzeni oluşturmak içm özel mülkiyetin ortadan 
kalkınası ve üıetiın aıaçlaıımn devlet lekelinde 
toplanr.ası geıektiğmi savunur. Böylcce sermayeyi 
temsil eden işveren sımfı ile emeği temsil eden işçi 
sınıfı arasındaki gelir dağılımı adaletsizliği ortadan 
kalkacak ve tüm iııs.Rnlann eşitliğire dayanan sınıfsız 
ideal bir toplum düzeni kumlabilccekfır 

cl Adaleti temel alan yaklaşım; Tem.silc: leti 
Eduard Bernstein 11){5I)-1932) ve John Uavvls 
(1921-2()02)’tır. .Adalet, hem özgürlüğün hem de 
eşitliğin te.mel ilke olarak tnr arada kabul edilmesidir, 
t," ünkii ne özgiirliık ne de eşitlik tek hfişıra toplıımları 
ideal diızcnc ıılnşnramnmışltr. Bıı nedenle özgiirliık 
vc eşitliği kapsayacak vc idc.al düzeni sağlayacak 
başka bir temele ihtiyaç vardır. O temci de adalettir. 

Adalet herkese hak ettiğini vermektir. Bu yaklaşım 
uygulamaca sosyal hukuk devlet anlayışını ortaya 
çıkannışLır. Bu anlayışa göre hukuk, devletin temeli 
olmalıdır. Düzen, hukuka göre gerçekleşnıelidir. 
Böyle bu düzende özgürlük, bireyin çalışına, düşüıx;e 
ve yaratma özgürlüğü şeklindedir, üşithk ise, 
her.kesin kanun önünce aynı haklara sahip olmasıdır 
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.1. İTtnpj'iilar: llınpya, hi^:hir yfrdc vjw olmnyfln vc 
gelecekle var olabileceği düşünülen, devlet ve topium 
tasardandır. 

Ütopyalar, henüz uygulama alanı bulamamış 
toplumsal ve siyasal düzen şekilleridir. Geleceğe 
yünelik olan tasarımlardır Gerçeklikle tam olarak 
bağdaşmaz. Ütopyalar iki lUrltldUr. 

a) İMenili'iı Ütopyalar: Bunlar olması istenen düzen 
tasarımlarıdır. Duba çok, insanın refah ve 
m.jtluluğunu sağlamcıyı amaçlayan ideal düzen 
tasannılarıdır. Plaıon’utı “İdeal Devlel ’i, Farabı'ııin 
'‘Erdemli Şehir'i, F.Bacon’un ‘'Yeni Atlantis'i, 
Tlıomas Moıe’uıı “Ütop>a”sı ve Campeııalla '11111 
'Güneş Ülkesi" isteiulaı ütopya öntekleıidiı. 

h) İstrnmeyrn (Korkut llinpyalar: Kilim ve 
teknolojinin hızlı gelişmesinin yarattığı endişe ve 
gelecekle devletlerin bloklaşarak despı^lik 
yonerimlere riıTniişeceği 'sorkıısıı bazı düşnniirleri 
Ujpimnu uyamıak amacıyla korkutucu nitelikte 
Ütopya tasarla.’naya yöneltmiştir. Bu ütopyalar 
gelecekte yaşanabilecek olıunsuzluklara karşı bir 
uyan niteliği taşır. Aldus Hüxlcy’in “Cesur Yeni 
DUnya'’sı, George Orwel’in 198-l"ı istenm.eyen 
ütopya örnekleridir. 

E. BİREY-DEVLET İLİŞKİSİ 
Siyaset felsefesinde bitey ve devlet ilişkileri çok 
Lİnemlidir. Çünkü bu ilişki, hem loplunıur. yapışıra 
hem de yönelim biçimini belirler. Bu ilişki eski 
çağlaıdaıı güllümüze kadar oldukça faikldık 
gösteımiştiı. 

Den'.okıat.k loplundaıdan önce, özellikle İlk Çağ ve 
Urla Çağda devlet emreden, halk ise emre uymakla 
görevli kışıydı. Yanı devlet ile birey arasındaki ilişki 
efendi-kul ilişki siydi Fakat günümüzdeki demokratik 
devletlerde, bireysel özgürlük, eşitlik, adalet 
fikirlerine dayalı yönelim söz konusudur. Bu 
demokratik yönetimlerde hukuksal olarak insanların 
eşit oldukları, yaşama, çalışma, mülk edinme, inanç 
vc vicdan özgürlüğü gibi temel hakları olduğu kabul 
edilmelaedit. .Yynca yasalarla, bireylerin devlete 
karşı olumsuz nıtum.ları önlendiği gibi, bireyletin 
temel hak ve özgürlükleri de güvence altına 
almmışur. Bu anlayışta, birey ve devlet atasmda bir 
toplumsal sözleşme vardır. 

Detr.okıauk yönelimlerde yönetilenler kadar 
yönelenler de yasalara uymak zorundadır. Devletin 
tanıdığı temel haklara karşılık bireye düşen ödevde 
bir vatandaş olarak devletine kaişı veıgi vermek, oy 
kullanmak, askeıe gitmek, yasalaıa uymak gibi 
soıumluluklaıını yetine getumeScüı. 


Giiniimıizıickt demokratik hukuk devleti anlayışında 
bircy-dcvlct ilişkisi, akılcı ve gerçekçi bir şekilde 
dengelenmiştir Karşılıklı hak ve ödevlere bağlı 
olarak tcnKİlcncn bu denge hem bireyin hem dc 
devletin varlığının önemli olduğu, birinin diğerine 
feda edilemeyec^i gerçeğine dayanır. 

Birey devlet ilişkisinin bu duruma gelmesi birçok 
düşünürün katkısıyla olmuştur. Bunlardan en 
önemlileri Yusuf Flaş Hacıp, John Locke (1632- 
1704), Müntesquieu 11689-1755), Kari Popper 
(1902-1994)'dir. 

Yusuf Has Hacip, “Kutatgu Bilig” adlı eserinde 
biıey-to|»luın ilişkisini ele almıştır. Ona göne, devletm 
ideal bu devlet olabilmesi için, akla, adalete, doğru 
ve adıl yasalara dayamrıası gerekir. Ona göre 
hükümdar; cesur, bilge ve akıllı, erdemli, diirisı ve 
adil olmalıdır: zalim olmamalıdır Halk tarafından 
sevilmesi için, güler yiizliı, tarh sözlü ve yumuşak 
hnylıı olması gerekir Kirey de Tann’dan 
kaynaklanan değerleri (erdemleri} özümseyerek 
erdeme yaklaşmalıdır Ancak o zaman birey kişilik 
kazanır vc bircy-dcvlct ilişkisi de istenen özelliklere 
ulaşmış olur. 

Moutcsquicu (1689 1755) “Kanunların Ruhu” 
adlı eserinde J. Locks'un ortaya attığı kuvvetler 
ayrılığı ilkesini aynntıh olarak ele almıştu-. Buna 
güre “Kuvveder aynlığı, yasama, yürültrz; ve yargı 
erklerinin birbirinden ayniması ve üç farklı orgyn 
ehyle yürütülmesi demektir ” Bu. devlet gücünün tek 
elde toplanarak keyfi ve baskıa bir yönetim 
aıüayışuıın oıtaya çıkmasını önler. Böyleee devlet 
gücünün yasalaıla sınulanduildiği ıçuı, devlet gücü 
kaışısmda bııeyin iıak ve özgüllükleri güvence altına 
akınımş olur 

Kari I'opper (19(12-1994) “Açık Tnplıını ve 
Düşmanlan'’ adlı eserinıle insan haklan nzerinde 
durur Ona göre Trı(allter devlet yönetiminin 
gnrıildüğü kapalı (oplıımlarda bireyin hak vc 
özgürliıltleri yo.ktut. zVçılc toplumlarda ise çde partili 
siyafsal yaşam hâki.-ndir ve yönetim, bireylerin özgür 
katılımıyla oluşur. Bu yönetim anlayışında her şeyi 
belirleyen (karar veren) bir yönetim anlayışına yer 
yoktur. Bireyler farklı dûşümme ve davranma 
özgürlüğüne sahiptir 
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N<ıl: Rıı liniL'dcn, l‘K>9-20l I firası gerçekleşen [’lSS 
smavlannda toplam 17 soru sorulmuştur. 

A. BİLİM FELSEFESİ NEDİR? 

1. Bilim FeLsvresinin Kuııusu 

Bilim lekefesi, biline tüm yünleriyle anlatnaya ve 
açıklamaya çahşır. Bilim feUefe!;!. bthmin tarihmi, 
kapsamım, sımrlanr.ı. yöntemini, bili.msel bilçınin 
yapışım ve özellikleıiui, bilimsel kuram ile gerçeklik 
arasındaki ilişkiyi l'elseti tavırla ele alır. 

2. Bilim Felsefesinin l'eıııel Sorulan 

Bilim nedir? Bilimsel yaklaşım nedir? Bilimsel 
yöntem nedir? Bilimsel sonuç nedir? Bilimsel 
tlıişıincenin işlevi nedir? Bilimsel araştırma hangi 
e’iTclere sahiptir? Bilimi diğer alanlardan ayıran 
özellikler nelerdir? Bilimsel varsayım, teori ve yasa 
nedir? gibi sorulat sorar 

B. FELSEFE - BİLİM İLİŞKİSİ 

Anaç bakmundan bilim ve felsefe arasında bir 
paralellik bulunur. Her ikisi de hazır bilgilerle 
yetinmeyip aktif ve eleştirici bir tavırla doğrulara 
yönelirler. Her ikisi de mantık ilkelerini loıllanaralc 
adım adım ilerleyerek evrendeki düzenin sel«p ve 
kanunlanna inm.ek. insanı ve hayatı anlamak isterler. 
Bilim ve felsefe arasındaki bu paralelliğin yanmda 
bazı farklar da vardır. Bilim, genel geçerliği olan ve 
Iıeikesçe gözlemlenebilir olgulardan lıaıeket edet, 
vaidığı sonuçlan yine olgulara dönerek doğıulaı. 
Felsefede ise hareket noktası olgular olmak zıaunda 
değildir ve vaidığı sonuçlaım doğrulanabiliıiiği 
olgular ile olmaz. Bilimler, kendine özgü belli biı 
olay seçip bu olayları uygun tekniklerle inceleyip 
neden-sonuç ilişkilerini belirlemeye çalışır Oysa 
felsefe, ele alınan bu olayların özünü ve kullanılan 
kavramların anlamını vermeye çalışır. 

Bilim ve felsefe ıkı ayrı cevaba ihtiyaç veı ınektedıı. 
ikisi de bııbnieriııın alanım tamamıyla kaplamış 
değildir Bilimlerin oıtaya koyduğu yem buluş ve 
ilerleyişler felsefe için ne kndar yonlerdiriei olsa da 
felsefe syn ayn hiliır.lerdeki verileri birleştirerek 
değerlendirmesi, bilimsel fnaliyıttler için o kadar ufuk 
genişlcneidir Ayrıca felsefe, bilimlerdeki kavram ve 
ilkeleri aydır.latmaleta. bilimlerin verilerini gerçeklik 
açısından eleştirmekte, bilimsel bilginin değerini, 
yerini ve önemini ortaya koymaya çalışmaktadır. 

Felsefe genel bir varlığı anlamlandırma faaliyeti 
olarak bilimden önce gelir Bilimler insan zihnim dış 
olaylara (olgulara) çekerken felsefe, dikkatler: bu 
sefer yeniden olaylardan in.sana çeker Bu sayede bir 
taraftan bilmekte olan bu zihnin, bilmedeki imlcân ve 
sımrları araştırıhrken diğer taraftan dış olaylar 
karşısında in.sar.ın ‘insan olarak” yeri ve değeri 
tartışılır. 


C BİLİMİN TARİİİSELCİELİŞİMİ 
İlk bilimsel çalışmalar Çin ve. Hint medenıyclli'rinde. 
bflşl.amıştır, fJaha sonra Mısır ve Mezopotamya 
mtıdeniyellerinde. bilimsel etkinlikler devam etmiş; 
buralarda tıp. astronomi, matematik, geometti. 
mühendislik gibi bilimlerin temelleri atılmıştır. Fakat 
bu medeniyetlerdeki bilim din ve mitoloji de iç içe 
geçmiş durumdaydı. Gerçel; manada bilimsel 
gelişmeler ilk kez M.Ö. 6. yy "da lyonya'da ortaya 
çıkmıştır. lyonya'daki bilim daha çok felsefeyle bir 
arada olmuştur. Zaten o dönem lyonya’daki dk 
filozoflar da aynı zaımanda birer bilim adamıydılar. 
Thales bir matematikçi ve fizikçi. Herakleıtos fizikçi. 
Pisagor, Platon, öklkl ise birer geumelrıtiydi. 
Biliıuleıin felsefeden ayrılması İlk Çağda başlamıştır. 
Ayrılan ilk bilimde M.Ö 3. yy'da OkLd sayesinde 
geoıııeüi bilimi oLııuştur. Daha sonra Aışimel 
mekaniğe bağnnsızlık kazandınmştır. 

Ortaçağ .Avrupa’sında bilimsel etkinlikler skolâstik 
düşüncenin etkisi nedeniyle durma noktasına 
gelmiştir. Bilim kilisenin lam kontrolüne girdi. 
Kilisenin baskısından kaçan bazı bilim adamları ve 
filozoflar, İslam dünyasında gerçek yerlerini 
bıılahilmişlerdir Bunun da etkisiyle, İslam 
dünyasında 8 12. yüzyıllar arasında bilim çok parlak 
geçmiştir. Bu donemde HarezrrJ aritmetik ve cebirde 
(Cebir Hesabı; İlk cebir kitabıdır). Binini .Astronomi. 
matem.atUv. fizik, coğrafya, tarihte. İbn i Sina upta 
(Tıbbın yasası) önemdi çalışmalar ortaya koymıuşlur. 

15. ve 16. yy’da Rönesaas ve Reform un elkileriyle 
kilisenin gücü zayıflamış ve bilimsel gelişmeler 
yeniden ivme kazanmıştu. Bu dönemden soma 
bilimJerin felsefeden ayrılması hız kazanmıştır. 
Koperııik (1473-1543) ve Kepleı (1571-1630) 
astıonoıuiyı, Gal.leo (1564-1642) ve Nevvton (1642- 
1727) fiziği. Descuırles (I506-165Ü) analitik 
geometriyi kurmuş, l'ermat (1601-1655) ise tr.odem 
matematiğin temellermı atmıştır. 17. yy’da ilk kez 
sistemli bir bilim felsefesi Bacon (1561-1626) ile 
başlar. 17. yy’da Bacon ve Descartes bilimlcr.n 
yöntcmjnin ne olması gerektiğini tartışmışlardır. 
Dcscartcs fizik ve matematiğe dayalı bir yönlem.i. 
Bacon ise deneyciliği ve tümevarımı savunmuştur. 

19. yy’da Lamarck. Betnard ve Darıvin Biyolojiyi. 
W.Wundt ve WJameş Psikolojiyi. A.Comıe ise 
Sosyolojiyi kunnuştur. .Ayrıca 19. yy'da Max Planek. 
Einsıein ve Heısenberg fizik bilimine ciddi kadvıiar 
yapmıştır. dO.yy’da bilimde büyük gelişmeler 
kaydedilmiş: elektrik, telefon, telgraf, bilgisayar, 
televizyon gibi çok yönlü gelişmeler kaydedilmiştir. 
Bilim felsefesi 19.yy'da A.Cjomle’un eabulanyia 
doğmuştu: ve 20.yy’da Ncoporitivizm (yeni 
olguculuk) anlayışıyla yaygınlaşmıştır. Temsikuleıi 
C’aınap, Re.dıenbaclı ve Mach’tır. 
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Ç. BİLİML l',VRKLI VAKLAŞIMLAR 

1. Uriin Oifirak Rikm (Yc'ni/'Ncopıv^livizmJ 

2. F.lkinlık Olarak Rihm 

1. Ürün Olarak Kilim (Yeııl'.Nropozitivizm): 
Temsilcileri Reirhenbarh (1891-1953), R. Clarnap 
(1891-1970), T,, nittgensleın (1889-1951), C.R. 
ilenıprl (1905-1997) ve R. RiksHI (I872-I97(»)’(1ir 

Uu anlayışa göre bilim; bilimsel yönteme dayanılarak 
ortaya konulmuş kuram ve kanunlardan oluşmuş 
kesin, nesnel, birikimli bilgiler yığınıdır. Kılımı 
anlamanın da yolu ürün olarak ortaya konulmuş bu 
bilgiler yığının incelemektir. 

Ilans Ueichcnbach (1891-1953): Ona göre bilime ait 
metinler günlük dille yazılmış eserlerdir. Uıı nedenle 
mantık dilini kullanarak hıı merinleri çözümlememiz 
gerekir Aneak hu sayede bilimi açıklayabiliriz. 
Mantık diliyle metinler doğrulanabilir veya 
yanlışlanabilir ise anlamlıdır Anlamlı önermeler 
bilgi veren ve bilimsel önermelerdir. 

Reıebenbach’a göre bilimselliğin ölçiıtiı 
doğnılanahilirlik-tir Ooğnılanabilen önermeler 
antenli vc bilimsel önermedir. Doğrulanabilir 
önermeler olgulardan elde edilip lekrar olgularla 
denetlenebilen önermelerdir. .Metafizik, estetik 
(sanat) ve etik (ahlak) önemeleri doğrutenanazlar. 
Çünkü bunlar olgusal içeriklere sahip değildir ve 
olgusal olarak denetlenemezler ve ispatlanamazlar. 

Bu yaklaşım savunueulan. bilimi meıafiziksel 
öğelerden ayıklamaya çalışmıştır Bunu anlamlılık ve 
doğtulanabilirlik ülçülleriyle gerçekleştirmeye 
çalışmışlarüır. Bu yaklaşım aynca tümevarım 
metodunun kullanılmasını savunmuştur. 

2. Etkinlik Olarak Bilim: Tem,siteileri Thoına.s 
Kuhn (1922-19961 ve S. Toulmln (1922-2009ı dır. 

Thomas Kuhn (1922-1996): Ona göre. "Bilim: bir 
etkinlik surecidir: bu sUreci yönlendiren olgular bilim 
insanlarının oluşturduğu topluluk ve onların 
çalışmalarıdır.'' Bilim ancak bu süreç incelemekle 
anlaşılabilir. Bu süreçteki tüm öğeler özellikle de 
bilim dışı öğeler ineeleıunelidir. Bu siireeiu 
belirleyicisi ulan bilhn insanlarmır. psikolojisi, 
inançlan, bakış açılan, iyinde yaşadığı loplunılunn 
yapılan vb. etkenler çok önemlidir. 

Bilimin bu süreci belirli adımlarla gerçekleşir. Bu 
süreç sürekli kendini yenileyerek lekrar eder. Bilim 
slaıık bir yapıda değildir Yani bilim, kesinliğiz akıp 
giden (sürekli ilerleyen) bir .süreç dirildir. Tam 
aksine bilim bir takım kesintilere, devrimci 
dönüşümlete u.ârayarak ilerleyen bir etkinliktir. 
Kıılııı bu sür eçleri “Paradigma'’ kavıamıyla açıklar 


Kııhn'a göre bilimin oluşumu vr gelişimi bir 
paradigmadan diğer paradigmaya geçişle 
olanaklıdır. Bu devrimsel bir etkinliktir. Sürekli 
ilerleyen bir bilim etkinliği yoktur. Bu bakımdan 
bilimin amacı bu paradigmaları oluşturan insan 
toplulugıjnu onkunaktır Paradigma (değerler 
dizish, belli bir bilim insanı topluluğunun kabul ettiği 
bir baltış açısı veya kuramsal çerçevedir. Bu 
kuram.sal çerçeveyi, bilimsel kavram, yöntem ve 
bilimaıel görüşler oluşturur. Her çağda ve toplumda 
var olan bir lakım inanç ve dı^er kalıplan vardır. 
Bilim adanılan genellikle bu kalıplar içinde 
etkinliklerini sürdürürler işle paradigma bilim 
adamlaimu; bilimsel araştmnalaıııu etkileyen 
toplumsal bit çetçevedir, 

Kuhn. bilimsel etkinliği dönemlere ayırarak 
açıkinmıştır Bilim öncesi dnni'm:1o; bilim 
acamlannır belli bir bilimsel bakışı vc anl.ayışı 
(pfinıdigma) yoknır. Rn döncındc çok çeşitli 
yöntemler vc kuramlar kııllımılır. Fakar kuramlardan 
biri zamanla daha çok açıldama yapağı için değer 
kazann. Arük bilim adamten değer kazanan bu 
paradigma etrafında toplanarak, düzenli araştırmalar 
yapan bir bilimsel toplululv oluştur'jr. Olağan bilim 
döneminde ise. kabul edilen paradigma ile het şey 
açıklanmaya ve çözümlenmeye çalışılır. Arak bu 
paradigma bilim adamlarının çalışmalarını etkileyen 
tek bakış açısıdır. Bunalımlar düneıni, olı^an bilim 
döneminde yapılan aıaştırmalaıuı iyice çoğalması ve 
beraberinde çözülemeyen problemlerin varlığının da 
çoğalması ile oıtaya çıkar Bu dönemde yavaş yavaş 
bil takım anomaliler (kuranıdan sapmalar, ayrılıklar), 
uyuşmazlıklar, çözümsüzlıjkler oıtaya çıkaı ve 
sıkıntılar daha belirgin olmaya başlar. Eldeki 
paradigma her şeyi çözemez. Ancak belli sayıda 
açıklama yapabilir. Anomaliler ve uyuşmazlıklar 
görmezden gelinerek ken.ıra bırakılır. Bilimsel 
devrim döneminde bir hilirr. insanı, çıkar vc yeni bir 
pnradıgmfı (bakış açısı) öne sürer, tik haşra hüyiık 
tepki toplayan bu parndigma daha sonraları destek 
bulmaya başlar ve bilim adamları bu paradigma 
etrafında toptennlar. Ne zaman yem paradigma eski 
paradigmadan daha çok sorunlara açıklama 
getirebıhyorsa bilimsel devrim gerçelvleşir yNrak 
daha çok bilim inşam, yeni paradigma etrafında 
toplanır. Eski paradigma devrinıirı gerçekleşmesi ile 
yok olur ve tekrar olağan bilin dönemine girilir. Bu 
süreç kısır döngü halinde sürekli devam eder. 

Paradigmalar hep çatışma içerisindedirler. Bu 
çaaşmada gaUp gelenler ile bugünkü bilim 
oluşmuştur. Bu paradigmalar sonsuza dek varlıklarım 
sütdürmczicr. zamanla terk edilebilirler ve yerine 
yeniten gelebilir. Örneğin. Batlamyus'un yer 
merkezli sistemi bir paradigmaydı. Fakat bu yetersiz 
kalınca yerine Kopemık'in güneş merkezli sistemi 
geçmiştir. 
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Sfrphrn Tnıılmin {l')22-200‘)): Tınılmin hıHmi 
açıklamada Darvvin’dai etkilenmiştir Taulmm c 
göre güçlü teoriler ayakta kalarak varlığını sürdürür, 
zayıf teoriler ise yok olur. Bu akımlann başanlı- 
başaasız olmaları bilim adamlarının başanlanna 
bağlıdır. Bu nedenle bilimi, bilim adamlannm 
etkinliği olarak görür. 

D. KL.V.SİK GÖRÜŞ VT ELEŞTİRİSİ 

1. Klasik Görüş .4cısıııdaıı Bilim (Ncoporilivizın) 

• Biljiıı, nesnel gerçekliği (olguları) konu edinir ve 
bunlar hakkında bilgiler verh. 

• riiıliin bilimlere örnek olabilecek ideal bilim 
maremaliktir. 

• Kiıliin bilimler birhiriyle ilişkilidir ve nim 
bilimler birbirine indirgenebilir (fömre’a göre 
sosyal fizik). 

• Bilim, akla (mantığa) dayanan bir etkinliktir. 

Bilim adamı çalışmalarında her türlü önyargıdan 
arınmış olarak tamamen nesnel olmolt 

zorundadır. 

■ Bilimsel açıklama nedenselliğe dayanır Neden- 
senuç ilişkisi kurulmadan bilimsel açıklama 
yapmak çok zordur. 

■ Bilimsel açıklamanın amacı, bilimısel yöntem 

kullanarak tek tek olaylardan harekede 

lüme’canmsal olarak genel yasalara varmaktır. 

• Bilim, birikerek (kümülauf) sürekli ilerleyen bir 
sürece salıiptiı. Bu süıeçte yanlış bilgiler atılır, 
kalan doğru bilgilerle daha kapsamlı açıklamalar 
yapılır (Yani sonraki bilgiler, öncekileri kapsayan 
özelliktedir). 

• Birikerek sürekli ilerleyen hu süreçte bilimin 
açıklayamayac.nğı hiçbir şey yokinr. 

2. Bilimsel Bilginin Özellikleri 

■ Bihm olgusaldır, nesnel gerçekliğe dayanır. 

• Bihm objektiftir (nesneldir). 

• Bihm akıl ilkeliTİne ve ınaıılığa dayalıdır. 

• Bihm birleştiricidir; yan: bilimsel yönıem ile 
farklı bilimlerin farklı alanlarda ulaştığı sonuçlan 
belli kuıallaıa iııdügeyerek birlcştinneye çalışu. 

• Bihm birikimli bir süreçtir, yaıü yem bilgiler 
dalla önceki bilgiler üzerine inşa edılü. 

• Bihm evrenseldir; yani msanlığın ortak 
mirasıdır. Ilerfce.s ve, her toplum bilime katkıda 
hıılıınabdır fin nezlenle bihm herhangi bir 
bireyin veya loplıımıın lekelinde değildir 

• fiilim eirslirelriir: yani kuramlar ne kadar doğru 
görünse bile, kotşıl görüşleri her zaman imkân 
dahilindedir. Kendi içinde de eleştirel olmalıdır. 
Her zaman yanıhna payı olduğu düşünülmelidir. 

• Bihm seçicidir; yani sonsuz sayıdaki olgular 
içinde kendi amacına uygun olanları belirler ve 
açıklar. 

■ Bihm genelleyicidir; yani elde ettiği sonuçlar 
genel bir biçimde ifade edilir. 


3. Bilimsel Vöntemin Özcilikk-ri 

■ Problem, tanımlanır. 

■ Problcm.c sebep olan nedenler bulunarak neden 
sonuç ilişkisi araştırılır. Yani gözlem yapılarak 
problemle ilgili bilgiler toplanır. 

■ Hipotezler (varsayımları kurulur. 

■ Hipotezlerden (varsayımlar) tümdengelimler 
yapılır ve bunlar deney ve gözlemlerle test edilir. 

■ Hipotezler doğrulanmışsa onlarla teori (kuram) 
oluşturulur. 

■ Hipoıezler kesin doğruluğa sahipse 
ınıutemaıiksel olarak) genel yasalara ulaşılır 

4. Bilimsel Kuranım Özellikleri 

Kuram bir ölçüde doğrulanmış, ama henüz bütünüyle 
kesinlenmemiş genel bir açıklamadır 

■ Bilimsel kuram, bilimsel gen elle melet ve 

açıklamalar ile bir şislemı kurmaya çalışır. 

■ .Mevcut oigulan açıkladığı gibi sonradan 

clacaklaı hakkında öndeyide bulunmayı sağla:. 

■ Kuıanıuı öneııiKİeti her zaman deney ve 

gözlemle denelienebiliı. 

■ Bilimsel kuramlar kesin değildiıler. Yani 

zamanla değişebilirler Oıueğin, Batlamyus'un 
.kuramının yerini ICopsrnık’ın kuı-amma 
bırakınası gibi, 

■ Kuramlar evrensel değildirler, sınırlı varlık alam 
ile ilgili genel açıklamalardır 

5. Klasik riörüşc V'apılan Eleştiriler 

Bilimi ürün olarak ele alan (klasik görüş) görüşe 
göre, bilimde daha önceden yapılan çalışırnlar yok 
olmazlar. Bugünü.”, çalışmaları daha öncesinden 
yapılan çalışmalar üstüne kurulmuştur. Bu süreçte 
yanlış bilgiler atılır. Kalan bilgilerle daha kapsamdı 
(lümevorım metoduyla) açıklamalar yapılu. Bu 
anlayışta model alınacak bilim sosyal liziklir. 
Metodu lümevanmJır. Çünkü olaylar karşısında 
genellemeler ve yasalar yapmak yalnızca 
tümevarımla nıümküııdür. Bu anlayışa göte bihm 
doğıttlaı ın birikmesiyle oluşur. 

Bilimi etkinlik olarak göıen görüşe (Çağdaş bilim 
anlayışı) göre ise, bilim doğruların birikmesiyls değil 
yanhşlann ayıklanmasıyla oluşur Kari Popprr'e 
göre; bilimin yöntemi h'imevanm değil de 
liimdengelıın olmalıdır 

Eleşliri-1: Klâ.sik görüş, bilime "birıkinıscl bir 
süreç” olarak bakar Yani bilim sürekli bir ilerleme 
çizgisine sahiptir. Oysa Thom.as Kuhn'a göre “bihm 
kesintisiz akıp giden bınkimscl bit süreç değildir” 
Tam aksine bilim bir tokun kesintilere, devrimci 
dönüşümlere uğrayarak gelişen bir alandu. Yani 
bilimıin inişli-çıkışlı bir seyir izlediğini savunur. 
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8. l’NİTE - BİLİM FELSEFESİ 


Flr$tiri-2: Klasik grini-ııin İlim hılimlrn snsyal fİ7İğc 
indirgcr.x3İ anlayışı, bilimin gelişiminde engelleyici 
bir mantık oluşturması sebebiyle çağdaş bilim 
anlayışçılan tarafından eleştirilmiştir. Tûmı bilimdcr 
birbirlcriyle ilişkilidir, ortak bir temelden hareket 
edilir, ama tüm bilimleri tek bir bilı.me indirgemek 
mümkün değildir 


Eleşüri-3: Klâsik bilim anlayışında en güvenilir 
yöntemin “doğrulama yöntemi” olduğu kabul 
edilir. Çağdaş bilhn anlayışında ise “yanlışlama 
yöntcıııi'’nin daiıa doğm sonuçlar vereceği 
savunulur. 

lüoğıulanabıluiık ilkesi, çağdaş bilim aıılayışıııın en 
önemli temsilcisi Kari Popper tarafından 
eleştiri biliştir. Ona göne, bir teorinin bilimsel 
sayılabilmesi içbı ımıın deneyle doğrulanması 
yetmer Çtinkıi bunlar fiimel önermelerdir flaşka 
koşüllann etkili olması hesaba kaulmamıştır. Mesela 
"Büttin kuğular beyazdır.” önermesi yanlış yani 
bilimsel olmayan önermedir. Bu önermeyi 
doğrulamak için dünyadaki tüm kugulann beyaz 
olduğunu tek tek gözlemlemek gerekir. Bunu yapmak 
da imJcânsız olduğu için, önermeyi doğrulamak da 
imkânsızdrn. 

Bu nedenle Kari Pupper. genellemeye dayanan 
lüınevanm metodu ve duğrular.abiiirlık ilkesi yerine 
yanlışlanabilirlık ilkesini savunmuştur. 

Yanhşlanabilirlik, bir bilimsel bilginin smanması ve 
sımi'landınlnıası demektıı. Popper'e göre, bu bilgi, 
suıanmalatdau soma smıılamayı getiıdıği zaman 
bilimseldir. Mesela ‘'Su lOb derecede kaynar ” değil 
de ”işu koşullarda şu kadai tekraılanaıı deneylere 
göre su ino derecede kaynar.” ifadesi doğrudur y.ani 
bilimsel bir önermedir Aynea hıı anlayışa göre, 
daha lönceden yapılmış çalışmalar yok olabilirler. 
Çünkü bir kez yanlışlığı orr.aya çıkarıldı mı, .rrtık o 
anlayış itibar görmez terk edilir ve yanlışlanahilirlik 
ilkesine göre hiçbir doğruluk değeri yoktur. 


Eli'şliri-4; Bilimsel çalışmalar ve bilbn. onun 
oluşmasına katkıda bulunan bilim adamlannın varlığı 
gönnezlikten gelinerek incelenemez. Çünkü bilimi 
ası! oluşturanlar, bu bilim adamlarıdır. Bu nedenle, 
öncelikle bu bilim adamları topluluğunun içyapısı, 
dünya görüşleri, koşullan, kültüıleıi vb. 
üıceleııuıelidu'. Oysa klâsik görüş bilimsel 
çalışmaları ve bilurJ ele alukeıı bilim ada.:ılaıı 
toplrüuğunu görmezden gelir. 


Füfştiri-5î Klasik anlayışın “birikerek sürekli 
ilerleyen bu süreçle bilimin açıklayarıayacağı hiçbir 
şey yoktur ” görüşü yanlıştır. Çünkü evren sınırsızdır, 
her şeyi bilmek imkânsızdır ve bilinemeyecek hiçbir 
şeyin kalmayacağı ancak bir ütopyadır. 
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